O exercicio das ciéncias é hoje, mais do que
nunca, uma atividade politica, no sentido de ser
uma atividade que contrai aliangas e inimigos.
Ignora-lo é nao cumprir o velho preceito
de conhecer a si mesmo.
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CIENCIA PARA O DESENVOLVIMENTO? *

(*) Este trabalho foi apresentado na XXVI Reunido anual do SBPC, realizada em
julho de 1974, na cidade do Recife, para ser discutido no semindrio “Ciéncia
para o desenvolvimento”’,



Os cientistas tém frisado que as ciéncias no sistemna
capitalista também se manifestam como uma forga
produtiva. Nossa primeira tarefa serd, pois, nos perguntar
em que medida essa transformag@o das ciéncias em meios
de produgdo afeta a propria cientificidade. O meio
principal de converter uma forga da natureza em forga
produtiva é o ardil. No confronto com a natureza o
homem introduz a intermediag@o do instrumento. N&o se

trata apenas de aproveitar a inércia da coisa, a rigidez do brago da
alavanca, a resisténcia do ago que se tece para arcar com todo o peso do
concreto, mas, antes de tudo, de aproveitar a propria atividade de um
pedago da natureza para fins humanos precisos. Em outras palavras,
imprimir num processo natural bruto o selo de uma necessidade
humana. Assim é que se capta a forga da 4gua e do vento, a energia do
tomo, para fazer com que uma cadeia de forgas indiferentes seja
orientada pelo objetivo de trazer para as mios do homem os produtos
desejados. Esse ardil € muito evidente nas modernas magquinas
automiticas. Processos naturais se desencadeiam em circuito fechado
com tal autonomia que o instrumento, em lugar de colocar-se no
prolongamento do corpo humano, como o faz qualquer ferramenta,
absorve os movimentos do trabalhador, convertendo o préprio processo
de trabalho num dos momentos da conduta aparentemente autdonoma
da mdquina. Daf o trabalho assumir o cariter de vigilancia, deixando as
forgas naturais agirem sozinhas, pois tudo estd armado para que no
final, uma mercadoria, ndo uma coisa, brote com a mesma
espontaneidade de um fruto. No entanto, para que os fusos possam
trabalhar sozinhos, é preciso que o homem conhega os processos
internos exercendo-se no interior da maquina, que restabelega elo por
elo a continuidade de um movimento que h4 de resultar num produto
totalmente diferente daquele que nasceria se as forgas naturais
trabalhassem livremente. Indiscreto, o fisico penetra na estrutura
enclausurada do 4tomo, o bi6logo, na capa da célula, o sociblogo, no
envolucro totalizador da sociedade. A esse nivel, a principal tarefa das
ciéncias ¢ fundamentalmente representativa: procura estabelecer um
modelo reduzido dos acontecimentos, uma estrutura lingiiistica que se
reporte a uma parte estruturada do real. No entanto, o conhecimento
ainda intervém em outro nivel: cabe desenhar os contornos precisos da
parte da natureza cujo interior é necessirio conhecer e controlar. O
atomo, a célula, o grupo ou a sociedade precisam ser isolados, separados
pPor outros processos naturais, circunscritos em sua individualidade
aparentemente bruta. Esta segunda forma de conhecimento, a
consciéncia e apreensdo dos contornos, ¢ tanto tedrica quanto pritica.
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Teoricamente é necessirio estabelecer os limites de cada objeto por
meio de defini¢Oes iniciais, ou, dar por pressupostas certas categorias
implicitas, que delimitam um campo da realidade capaz de comportar
uma fenomenologia propria. Essa circunscri¢io teérica, entretanto,
depende da indiistria, no sentido muito amplo que essa palavra possuia
antes da revolugdo industrial: “engenho, traca em lavrar ou fazer obras
mecénicas ou qualquer trabalho, obra dtil ao consumo dos homens”,
como registra 0 Diciondrio Moraes. Ndo comporta apenas gigantescas.
méquinas separadoras e aceleradoras de particulas, fantisticos
laboratorios capazes de isolar os mecanismos mais simples da vida,
institutos de pesquisas sociologicas que definam os niveis em que os
fenomenos sociais possam ser apreendidos. Compreende ainda o
trabalho total e coletivo de produzir, sob uma Jada forma, as obras
Giteis ao consumo dos homens e aos objetivos da luta pelo poder. Nao é
pois a consciéncia soberana que, gragas a um gesto transcendental, cliva
a realidade em virias regides, mas a propria modalidade do trabalho
que, conformando homem e natureza, dispde o real em setores
independentes.

O fato de as ciéncias tornarem-se uma for¢a produtiva vem
salientar a intima imbricagdo dessas duas formas de conhecimento. Por
um lado, um investigador se esforga para reduzir fendmenos aberrantes
a logica de um sistema, mas com isso estd pressupondo as categorias,
uma ontologia a partir da qual o sistema se arma, Por outro, é toda a
sociedade conformando-se e conformando a natureza segundo sua
imagem, tragando os limites dentro dos quais a primeira investigagdo
pode caminhar, configurando o campo das ontologias regionais. Se a
Ciéncia é um fendmeno da superestrutura, é porque labora com
elementos que lhe sdo fornecidos por outras instiancias, tomando-os
simplesmente como dados. A critica deve indagar quais sdo eles e, de
modo nenhum, confundir os dois niveis do conhecimento, negando a
autonomia relativa da Ciéncia da representagdo, seus critérios proprios e
sua eficicia. Porquanto, se na verdade a Ciéncia se integra
modernamente no movimento mais amplo do capital, este a capta
ardilosamente, fomentando sua independéncia, a fim de que possa
governar suas prioridades e seus frutos. Convém recordar que as ciéncias
nasceram numa sociedade, cujo sistema produtivo estava baseado na
escraviddo, o que possibilitava alguns poucos homens se reunirem numa
escola (de scholé, repouso, 6cio) para repousarem das fadigas alheias
teorizando, contemplando, o universo. Isolada do processo de trabalho,
a teoria se apresentava como uma forma de ascese, percurso a conduzir
a contemplagdo bem-aventurada do mundo das idéias.' A despeito de
constituir uma ideologia de escravos, o cristianismo logo adotou essa
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perspectiva da dominagdo, transformando as ciéncias na via da
beatitude: o monge contemplativo, castrado, converte-se no protétipo
do que havia de mais puro na humanidade do homem. A burguesia vem
subverter essa situagdo, fazendo das ciéncias o caminho que desce aos
infernos, descobre o segredo dos ventos, dos mares, das minas,
vinculando-as a uma forma concreta de poder. Mas o faz deixando a
atividade de teorizagdo agir por conta propria, incentivando a ideologia
das ciéncias como pesquisa da verdade pela verdade, enquanto
sub-repticiamente controla passo a passo o dmbito no interior do qual
essa pesquisa se realiza. Em primeiro lugar, impondo suas categorias ao
proprio pensamento cientifico, apresentando-lhe o real como um
objeto, coisa-ai que resiste ao olhar onipresente duma consciéncia
abstrata, ou melhor, do homem abstrato quu é o protétipo do burgués;
fazendo com que conceba o mundo pela ética da eficicia, do controle,
eventos separados que, em seguida, sero unidos por relagdes funcionais
vazias. E sintomdtico que os debates mais cruciais que hoje se
desenvolvem no campo das ciéncias terminem por postular concep¢des
diferentes da propria cientificidade. Seria ingénuo acreditar que
poderiamos  superd-los exclusivamente apontando seu cariter
ideologico, porquanto cada parte traz em si a verdade das ciéncias, essa
verdade fragmentada e alienada, cujo movimento se reporta a outra
parte, que nega como sua adversiria. Nossa lingiiistica, é tanto a
lingiifstica transformacional quanto a lingiifstica behaviorista: nossa
psicologia, tanto o skinnerianismo quanto o cognoscivismo; e é
estranhdvel que o proprio marxismo ndo compreenda que hoje é
simultaneamente Althusser e Lukacs. Desdobrando no interior desse
debate, cada ciéncia ganha uma autonomia que nio pode ser resolvida
por um ato de vontade. A solugdo dessas contradi¢Oes, o que dari
margem a outras, esti inscrita em nossa propria Historia da qual
participamos como cientistas e politicos.

A essa liberdade consentida das ciéncias, corresponde a liberdade
subjetiva do cientista. Em paises em que o conflito das classes estd mais
institucionalizado, nunca o cientista foi tdo livre. Laboratorios estatais
ou de grandes empresas estdo organizados para satisfazerem a todos os
seus caprichos. Universidades pdem & disposicdo de cada investigador
recursos e bibliotecas fabulosos, mais um exército de secretirias,
datilografas, que, cuidadosamente seguem cada passo desse animal
pensador, recolhendo, transformando e arquivando as menores
excrescéncias desse intestino divino. Isto ndo é somente porque a
pesquisa ¢ um grande investimento, capaz de cobrir muito desperdicio,
mas em virtude de seu proprio cariter que somente frutifica ao ar livre.
No entanto, na medida em que sua forga criadora cada vez mais
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depende da riqueza, fica o cientista na mais estrita dependéncia dos
donos dessa riqueza. “A palavra de ordem ‘a verdade pela verdade’ esté
morta, simplesmente porque a ciéncia nio é e nio pode mais vir a ser
um negé6cio dos homens de ciéncia”, escrevem os autores do manifesto
Science for the People. Participando_ do processo mais amplo da propria
producdo e reposi¢do da riqueza social, sob a forma em que se apresenta
nas sociedades do Ocidente, as ciéncias perdem sua autonomia relativa
enquanto ideologia: transformam-se numa condi¢do, num pressuposto
do préprio capital e, com isso, cai sob o império de suas leis. O cientista
individual observa entdo, surpreendido, que sua criatividade massacra
populagdes, destroi a flora e a fauna, perverte as possibilidades de
levarmos uma vida mais simples, sadia e digna. E cai na crise subjetiva,
quando n3o reverte a posi¢do daqueles que acreditam que a solugdo dos
problemas do mundo depende de mais ciéncia, melhor planificagdo da
politica cientifica e, evidentemente, maiores recursos, como se a
questdo residisse apenas no grau de nosso conhecimento e n3o na
localizagdo da atividade cientifica no contexto das outras atividades
humanas.

No estégio atual do sistema capitalista, a promogdo e o controle
das ciéncias se faz por meio do Estado. E questfo aberta como se d4
essa vinculagdo entre capital e Estado; impossivel, porém, desconhecer
o fato de que, hoje, o desenvolvimento das ciéncias depende em grande
parte de recursos e da politica estatais. Além do mais, em se tratando de
um Estado que tem na Defesa um de seus principais nervos, nada mais
natural de que o poder das ciéncias se tenha aliado ao poder das armas.
Todos sabem que essa alianga assume uma feigio muito particular a
partir do projeto Manhattan. A possibilidade de os alemdes, que
contavam com a colaboragdo de um fisico da qualidade de Heisenberg,
detonarem a primeira bomba atdmica, dispensava qualquer cientista
americano ou europeu emigrado de maiores escripulos em colaborar
ombro a ombro com as Forgas Armadas. No entanto, logo alguns
poucos cientistas sentiram na pele o prego dessa colaboragdo. J4 em
1946 Wiener respondia 4 For¢a Aérea Americana que lhe pedia copia de
um artigo: “A experiéncia dos cientistas que trabalharam na preparagio
da bomba atdomica mostra que, em todas as investigacGes desse género,
o cientista acaba por entregar uma poténcia ilimitada nas maos daqueles
que inspiram menos confianga para servir-se dela. E perfeitamente claro
que, no estado atual de nossa Civilizagdo, se disseminarmos a
informagdo sobre uma arma, pode-se estar praticamente seguro de que
essa arma serd utilizada. Se, pois, ndo desejo participar do bombardeio
ou do envenenamento de ninguém sem defesa — e por certo ndo o
desejo — devo considerar-me responsével pela escolha daqueles aos quais
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informo essas idéias cientificas” (Citado por R. Junk ‘“Mais claro do
que mil s6is”). Quase trinta anos se passaram, mas a bomba ndo foi
reutilizada como meio de ataque direto, ndo porque outras belas almas
deixaram de colaborar com os militares, mas porque cientistas menos
escrupulosos, €, no entanto, mais eficazes do ponto de vista politico,
auxiliaram a criar esse miserdvel equilfbrio atdmico em que vivemos.
Nio se trata de lamentar esta ou aquela posi¢do, mas tentar a0 menos
compreender a triste circunstancia em que nos encontramos, tanto nés,
intelectuais, como a propria Ciéncia.

Depois da Segunda Grande Guerra, a despeito de todas as
hesitagGes, a militarizagdo da pesquisa progrediu a passos largos.
Segundo Le Monde de 5/2/69, os Estados Unidos assim distribuiram
seus 26 bilhdes de dolares do Programa de Pesquisa e Desenvolvimento:
50% no setor da defesa; 25% no do espago; 12% no do 4tomo; e os 13%
restantes dedicados 4 investigagdo da melhoria direta das condic¢des de
existéncia e do trabalho. Muitas vezes a relagdo néo se faz diretamente
com o Estado, mas através de firmas intimamente vinculadas a ele.

No entanto, aqui reside a questdo essencial: o panorama do
conhecimento cientifico estd hoje profundamente balizado pelo
complexo Estado-Forgas Armadas, que determina as prioridades,
orienta o saber nesta ou naquela dire¢do. Mais de 20 bilhes de dolares
foram gastos na operagdo Apolo, quantos o foram em outros setores
mais diretamente ligados 2 saiide e A alimentagdo? Nio se trata, de
modo algum, de recuar i posi¢do da bela alma que, temerosa de sujar as
mados, acaba por inibir sua propria agdo. A aventura da viagem a Lua
revolucionou nosso sistema de comunicages e nos forgou a uma
internacionalizagao que era impensdvel anos atrds. A dificuldade esta
em compreendermos os limites de nossa intervengdo e tomarmos
consciéncia das possibilidades que nos sio abertas e que nés mesmos
podemos abrir.

E possivel contra-argumentar que, no final das contas, nada
mudou no essencial. Sempre as descobertas cientificas puderam ser
usadas para o bem ou para o mal, conforme o grau de moralidade das
pessoas ou dos povos, Ao contrério, a alianga entre a Ciéncia ¢ a Defesa
ndo seria um bom sinal, na medida em que coloca o intelectual a servigo
da Pitria e da coletividade? Ndo esteve, além do mais, a Ciéncia sempre
entrelagada com a Guerra? Na aurora do pensamento cientifico, ndo
consta que Arquimedes fez convergir os raios solares sobre a esquadra
inimiga, incendiando-a? Argumentos desse tipo, por serem gerais e ndo
levar em conta circunstancias histéricas, descuidam da especificidade da
situagdo modemna e, por conseguinte, das novas possibilidades de agdo
com que podemos laborar. Ndo hd divida de que a cultura sempre
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esteve ligada ao poder, e é sintomético que o advento do Estado, com
sua carga natural de despotismo, seja contemporineo ao advento do
escriba. E preciso ndo se esquecer, todavia, que desde cedo se abriam
para os intelectuais as portas do internacionalismo. E o préprio Platdo,
autor de um modelo aristocritico do Estado, que aponta o caréter
apitrida da Ciéncia, da Filosofia. Ndo reside aqui, entretanto, nossa
especificidade. Em todos os outros periodos da Historia, a Ciéncia,
como toda a cultura, faz parte do que se costumou chamar de
superestrutura, tecido de institui¢Ses e relagdes sociais que ndo estd
diretamente subordinado & produgdo da riqueza material. O cientista
sempre viveu do excedente, quase sempre esteve aliado as formas de
poder que garantissem a extragdo dele; mas nunca como hoje participou
de forma t3o intima de sua propria produgdo. Isto ndo quer dizer que
seu trabalho seja diretamente produtivo, no preciso sentido de criador
de mais-valia. E bem possivel que cientistas, ligados as grandes firmas e
executando um trabalho intelectual de rotina, possam ser incluidos
entre os trabalhadores propriamente produtivos. Mas dificilmente
caberiam nessa categoria aqueles que trabalham na ponta, os inventores
de novas patentes e, em conseqiiéncia, de novos produtos. Estes, como
0 escritor ou o compositor, criam monopoélios, que poderdo ser
vendidos como mercadoria, know-how ou simplesmente podem servir
de base para que os estabelecimentos proprietdrios das patentes possam
multiplicar a invengdo e, gragas a isso, multiplicar seu capital. Como os
proprietérios da terra, exploram os diferenciais de fecundidade, no caso,
os diferenciais da fecundidade de seu engenho. Sob esse aspecto, o
intelectual pequeno-burgués, isolado, se encontra numa posi¢ao
vantajosa em relagdo a seu companheiro cientista, empregado num
grande laboratorio particular ou funcionério do Estado. Também ele é
criador de monopélio, ou, quando se trata de funciondrio, provedor
dele, mas de um monopélio muito peculiar que ndo vale apenas porque
faculta a criagdio de um novo produto, mas ainda porque renova as
significacGes correntes, dissolvendo-as para extrair delas reflexos ocultos
e novas dimensdes. O escritor, por exemplo, ndo cuida apenas de
organizar um universo significativo, procura dizer algo de novo, extrair
significados desconhecidos. Isto ndo se d4 apenas em virtude de seus
proprios interesses; é o sistema produtivo que assim o exige, pois
somente enquanto novo o livro, como o disco e outras significages,
tém valor de monopélio. Dai o jogo muito interessante que mantém
com o sistema econdmico. De uma parte, depende dele, pois sb ele é
capaz de multiplicar sua obra tnica em milhares de exemplares, tornar
piblica uma idéia que, de outro modo, ndo ultrapassaria os limites de
sua objetividade; de outra, o proprio sistema exige dele a novidade,
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incentiva-o a tomar uma atitude independente, o que o conduz cada vez
mais a uma atitude critica e de oposi¢do. Enquanto isso, o fisico ou o
bilogo sdo provocados para criarem know-how, que sirva as empresas
privadas em sua luta pela monopolizagdo da produgdo, ou ao Estado,
quer no seu esforgo para criar uma infra-estrutura propicia ao
desenvolvimento do capital, quer em suas atividades propriamente
produtivas.

Vimos como hoje as ciéncias se desenvolvem dentro dos quadros
delimitados pelo capital ou pelo Estado capitalista. Agora chegou o
momento de frisar que a propria sobrevivéncia do capital depende do
desenvolvimento tecnologico e, por conseguinte, do progresso das
ciéncias. Nesta sua qualidade de pressuposto da produgdo, as ciéncias
adquirem uma ubiqiiidade que lhes era totalmente desconhecida em
outras épocas da Histéria. Se antes se aliavam ao poder, como
instrumento de dominagdo ideologica e como capitio técnico dos
exércitos, agora assumem, ademais, um papel no interior da propria
produgdo. Convenhamos, as ciéncias ndo servem simplesmente ao
desenvolvimento da Nagdo, mas o fazem unica e exclusivamente na
medida em que participam ombro a ombro do processo de acumulagdo
capitalista. Num pais dependente como o nosso, a politica cientifica
ndo serd definida em termos da coletividlade como um todo, mas
sobretudo em fung¢do do conflito ou da alianga do capital brasileiro com
os capitais internacionais, Ndo hd davida de que isto sé podera ser feito
se o proprio Estado, a despeito de seu caréter de classe, colocar-se como
o representante legitimo do povo, pagando um prego por esta sua
representa¢do universalizante, na medida em que coloca ao alcance de
todos instrumentos de liberagdo, Mas seria ingénuo desconhecer os
particularismos que atualmente nos cerceiam.

Nessas circunstancias, nio hd politica cientifica que ndo esteja
integrada na politica como um todo. Em virtude de sua posi¢do de
criador de monopélio, o cientista vive na amargura de uma contradigo
insolavel. E, de um lado, enaltecido como criador livre, independente,
cujo prototipo € o cultivador de ciéncia pura, cidaddao do mundo
enclausurado em seu gabinete. Estd, de outro, a todo momento sendo
solicitado a produzir de modo eficaz, segundo os padroes da industria
moderna, enquadrado em normas burocriticas vigilantes. Os estados, as
fundagdes financiadoras, as diregdes dos grandes laboratorios todo o dia
procuram estabelecer critérios para a produtividade cientifica. Se é bem
verdade que o exercicio das ciéncias naturais ndo conduz o cientista a
uma posi¢do critica, nem por isso a trama de sua consciéncia dilacerada
deixa de propiciar sua politiza¢do. Principalmente quando os efeitos
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gerais de sua pratica saltam diante de seus proprios olhos. E sintomatico
serem os fisicos, de todos, os mais politizados,

O exercicio das ciéncias é hoje, mais do que nunca, uma atividade
politica, no sentido de ser uma atividade que contrai aliangas e
inimigos. Ignor4-lo é ndo cumprir o velho preceito de conhecer a si
mesmo. Toda a questdo reside, pois, em tomar consciéncia das aliangas
implicitas, de todos os compromissos implicados em sua acdo. Porque
aceitou trabalhar no campo da racionalidade, ndo lhe pertence a posi¢do
romantica daqueles que, percebendo de uma forma mais ou menos
consciente de que a Ciéncia hoje é Ciéncia para o capital, recusam a
Razdo para retroceder ao misticismo ou a magia. Mas também ndo lhe
cabe pura e simplesmente a negagdo da irrazdo. Ndo constitui uma de
suas tarefas compreender que todo o irracionalismo que nos ameaga
possui suas razdes, uma das quais talvez resida no préprio perfil das
Ciéncias modernas? Talvez esteja ai uma alianga possivel, pois os
movimentos de contracultura poderdo trazer nova vida a uma cultura
empedernida. No entanto, é muito mais ficil encontrar os aliados no
raio da propria agdo, mas para que isto seja frutifero, torna-se
necessirio que os cientistas se organizem em fung¢do de seus proprios
interesses e da ideologia universalizante que os anima. Estariamos assim
fortalecendo os lagos da sociedade civil, admitindo interesses
particulares num momento de nossa Historia em que tudo aparece
metamorfoseado em interesse coletivo. Mas para que a aceitagdo de
nossos particularismos ndo infrinja a vocagdo universalizante da Ciéncia,
vocagdo cujo apelo todos noés subjetivamente escutamos, € preciso
aprofundar o particular através de nossas proprias criticas, reconhecer
em todos os seus meandros os lagos de nossa dependéncia. Um meio
eficaz é tornar piblicos todos 0s nossos compromissos, em especial, 0s
financiamentos pelos quais contraimos um compromisso com o poder.
Aqui ndo ha regra geral de aceitagdo ou recusa, pois cada caso precisa
ser estudado no pormenor e avaliado dentro de uma estratégia mais
ampla, o que, entretanto, so pode ser feito se todos tiverem acesso a
todas as informagdes. O segredo pode ser a arma da burocracia, mas a
Ciéncia, verdade e desvelamento, s6 pode encontrar sua arma na
publicidade em todos os niveis.

Finalmente, acreditamos ser necessirio admitir um dltimo
preceito para a pritica cientifica. Gostariamos de denomini-lo
principio de tolerncia epistemol6gica. Reconhecer que as ciéncias se
alimentam nio s6 do debate mas sobretudo da oposi¢do mais radical —
a oposi¢do entre os virios paradigmas a que se submetem as diversas
teorias — € pdr em outros termos o proprio problema da razdo. Por
certo, em nossa pritica cotidiana n3o é possivel ser a0 mesmo tempo
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skinnerianos e cognoscivistas, historicistas e estruturalistas, mas cabe
aceitar que nossa posi¢do mais radical terd sempre a contrapartida de
outra posi¢do radical. E como, no que concerne a principios, s tem
cabimento posi¢es radicais, ndo hd como desconhecer que as ciéncias
avangam na medida em que uma teoria nega as raizes da outra. Isto ndo
quer dizer que estamos pugnando pela transposi¢do do pluralismo
politico para o campo das ciéncias. Ninguém pensa, a ndo ser
imaginando, que seu pensamento ¢é universal. Agora, porém, a
universalidade s6 pode ser obtida gragas a critica dos proprios principios
pelos principios alheios. S6 assim seremos capazes de elevar-nos a um
novo nivel de racionalidade e de cientificidade. Se a razio tem
principios que a propria razdo desconhece, cabe ampliar o ambito da
razdo, descobrir outra posi¢do da pratica cientifica no contexto geral da
divisio do trabalho, e transformar as ciéncias na medida em que
transformamos a nés mesmos, numa arma de liberagao.
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O CONTEXTO E OS INTELECTUAIS*

(*) Este texto serviu de base para uma conferéncia realizada no Instituto de
Estudos Polrticos, Econémicos e Sociais, do M.D.B. do Rio Grande do Sul, a
25 de outubro de 1973, e foi impresso pela primeira vez em Argumento 4.



A republica ndo precisa de sibios. Nos momentos de
crise, quando seu poder estd em questdo, a burguesia
dispensa sem mais os trabalhos do cientista. Logo em
seguida, porém, os reclama, tio cedo se vé na contingéncia
de desenvolver uma tecnologia. Na qualidade de classe que
assenta seu poder numa sistemitica exploragdo dos
diferenciais da produtividade do trabalho, estd sempre 2
procura de novas técnicas que lhe poupem mio-de-obra e

lhe fornegam novos produtos. Ela alimenta a Ciéncia e vive de seus
frutos; Ciéncia que lhe aparece como o solo fértil onde recolhe o saber
pritico, fonte de sua forga social. Por isso a enaltece, faz dela uma
atividade eleita, o caminho conduzindo ao absoluto, ou melhor, ao
poder. Desde sua ascensdo, a burguesia transforma a Ciéncia numa
arma. E sabido como retoma a nocdo grega de teoria, o impulso de
desvendar, sob a desordem das coisas, a teia uniforme e estivel das
relagBes causais; mas a retoma de ponta-cabega, emprestando-lhe um
sentido essencialmente pratico. Para os gregos, o conhecimento
configurava antes de tudo uma ascese levando a contemplagdo da ordem
eterna do universo, e o mundo medieval fez deste o caminho da vida
beata. Mas para a burguesia, a Ciéncia leva aos infernos, abrindo a
possibilidade da apropriagdo e exploragdo dos tesouros da terra. Logo
porém que se instala como classe dominante, nio pode mais ver com
bons olhos esse aprofundar-se que, descendo até as raizes, corre o risco
de por em xeque a legitimidade de seu dominio. Embora constitua um
dos fundamentos do poder burgués, a propria Ciéncia contém em si
mesma um movimento critico, perigoso e subversivo, que pode atingir a
fonte de onde emanam os recursos responsaveis por sua extraordinéria,
inacreditdvel ervansdo de hoje. Surge assim a necessidade de um
compromisso. Se a burguesia formasse um todo orginico — a bela
unidade da cidade grega que ndo cansa de invejar — talvez fosse possivel
fazer o conhecimento cientifico avangar numa Gnica diregdo,
conformé-lo numa longa cadeia de razdes a partir de alguns principios
evidentes de per si. Mas a burguesia é um saco de gatos, um ninho de
concorrentes que s6 logram unido ao se defrontarem, num estado de
crise, com uma classe que lhe seja verdadeiramente antagonica. Assim
sendo, ndo hé principio que escape i critica e é impossive] sustentar um
ponto qualquer revelado a partir do qual o saber se organize
hierarquicamente. A histéria das Ciéncias ndo apresenta um
desenvolvimento continuo, o mito da evolugdo progressiva do espirito
cientifico n@o resiste 4 prova da propria critica cientifica. Os grandes
cortes epistemolégicos revelam orientagdes valorativas diferentes e, por
conseguinte, interesses diferentes. E a barreira, tantas vezes tracada e
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tantas vezes refeita, entre a Ciéncia ¢ a ideologia, hoje nos aparece
fluida e problemdtica. Diante desse panorama, o poder burgués — e os
outros estados burocriticos ndo fogem a isso — s6 pode manter uma
relagdo ambigua com a Ciéncia e com os proprios cientistas. Se financia
os investigadores facilitando-lhes, de todas as maneiras, o trabalho; se os
valoriza a ponto de oferecer-lhes o estatuto de sacerdotes do mundo mo-
derno, ndo pode deixar de encari-los como inimigos potenciais, irmaos
capazes de trai¢do e, em conseqiiéncia, sempre suspeitos. Os cientistas ndo
lhe parecem estar constantemente a beira da genialidade e da loucura?
Um pafs periférico e dependente pode viver tais vicissitudes de
uma forma muito peculiar. A situagdo de dependéncia traz a vantagem
de tornar disponivel a ciéncia bésica desenvolvida nos paises centrais.
Por que ndo confinar os perigos da subversdo cientifica além das
fronteiras, fazendo com que os cientistas nativos se formem no
exterior? Depois de bem preparados, eles poderiam voltar para instalar
no territbrio os fundamentos da pesquisa tecnolbgica requerida pelo
desenvolvimento econdmico. CondigBes para implementar uma ciéncia
critica e autonoma dificilmente as encontrariam. Muito de certas
reformas universitirias tém esse sentido. Vastas unidades tecnolbgicas
sio preparadas para absorver uma Ciéncia vinda de fora, organizadas
com o fim de equipar o pafs com bons técnicos. Liquida-se a ctedra,
resquicio de uma concepgdo estamental de cultura, onde um coronel do
saber organizava o ensino e a produgdo intelectual na base do poder
exclusivo de sua pessoa. Se antes o professor deveria ser principalmente
um sibio a cultivar uma fatia do conhecimento e, portanto, alguém que
pudesse concorrer com as sumidades de Paris, embora da maneira
estiolada e frivola, agora hi de converter-se num técnico eficiente,
capaz de produzir estudantes graduados, idéias bem comportadas e
patentes para a indastria. O departamento se estrutura de tal modo que
o intelectual auténtico passou a ser um suspeito; a esse ponto pode
chegar o dominio da burocracia tecnocritica das universidades e,
sobretudo, de certos Orgios ministeriais. Em compensagio, as
faculdades se enriquecem, os docentes passam a receber saldrios
melhores, tudo sendo feito para que se-atenda a massa de estudantes
que procuram a sala de aula na ansia de viabilizar e legitimar a ascensdo
econdmica, cujas portas lhes foram abertas por um desenvolvimento
extremamente desigual. O nivel do ensino, conseqlientemente, decai.
Na verdade, esse pode ser o resultado de qualquer processo de
massificagdo, e ndo hi como combaté-lo, quando se dd como uma das
condi¢des de nossa liberagdo. Mas a massificagdo do ensino pode ser
orientada de vérias maneiras, tudo dependendo do contetido e da forma
do que é ensinado. Quando todo o sistema educacional passa a ter como
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meta preparar um profissional especializado e, se possivel, desprovido
de visdes gerais ¢ de capacidade critica, entio o processo de
massificacdo também se transforma num instrumento de evitar a
formacdo de sdbios. Por essas razdes, a universidade praticamente deixa
de existir — universidade na acepgio mais ampla da palavra, lugar onde
se pensa a universalidade do saber — para converter-se num fantéstico
aglomerado de cursinhos.

Seria incorreto salientar tdo-somente esta orientagdo que acentua
a dependéncia cultural. Na medida em que o pais cresce, aumenta a
pressdo ideolégica por uma autonomia maior, inclusive a cientifica. E os
setores nacionalistas s30 em grande parte responsdveis por ela. E nesse
sentido que se tenta fortalecer centros de pesquisas, valorizar a
investigagdo criadora, preparar a formagdo de verdadeiros intelectuais,
assumir, em suma, os riscos de incrementar a Ciéncia no proprio solo do
pais dependente. A reforma dos cursos de pos-graduagdo entra na
ordem do dia e contra a massificagdo se pensa na preparacdo de elites.
Nao hd como negar, entretanto, que essa tendéncia esbarra em grandes
dificuldades. Ndo vale o argumento de que o pais nio conta com
profissionais bem preparados. E sabido que, em vdrios ramos, paises
como os Estados Unidos passam por uma crise de superprodugdo de
cientistas. Por que estes investigadores estrangeiros ndo sdo importados,
quando os saldrios pagos aos intelectuais nativos sio mundialmente
competitivos? Cabe considerar, de um lado, a fraqueza dessa corrente
nacionalista no panorama das politicas dependentes. No final das
contas, o ideal de uma pdtria grande tem tido como resultado uma
grandeza muito relativa, um projeto de grandeza que se converte na
internacionaliza¢@o da economia cada vez mais vinculada aos centros de
decisao metropolitanos. De outro lado, é preciso lembrar a rigida
estrutura burocrética que a universidade tende a assumir. Ndo h4 davida
que pode haver uma espécie de alian¢a entre os velhos quadros da
universidade, ligados em grande parte com a concepg¢do tradicional e
estetizante da cultura, e os novos poderes, ambos interessados em frear
a subversdo estudantil. Alianga dificil, pois estes, em seu esforgo de
modemnizagdo, pedem i universidade uma eficicia que os velhos
professores sdo incapazes de apresentar. O resultado é o reforgo da
antiga tendéncia de burocratizar a estrutura universitdria, a
centralizagdo do poder e a maior vigilancia sobre o corpo docente e
discente, como se 0 que devesse ser obtido gragas a um grande empenho
da inventividade pudesse ser logrado pela subordinacie da vida
universitdria a um regulamento de fibrica.

A dificuldade maior, entretanto, reside nas feigoes ‘do proprio
Estado. Os Estados Unidos, por exemplo, tendem a manter posigdo
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formal diante do debate ideoldgico, principalmente porque esta é sua
relagdo com os grupos da sociedade civil. Cada setor da populagdo trata
de organizar-se em torno de suas tradi¢des e interesses, nio receando
mostrar o cardter particular de suas reivindicagdes. A propria maioria
ndo se identifica de imediato com a vontade da nagdo, reconhecendo
sua especificidade face a outros grupos. Em compensagdo, cada grupo
86 existe politicamente na medida em que reclama o reconhecimento,
da parte do Estado, de suas proprias peculiaridades. Isso acontece até
mesmo com as minorias mais radicais, cuja participagdo no jogo do
poder se faz no momento em que o negam, no momento em que, para
existir como grupo negador do Estado burgués pede a ele o
reconhecimento de seus direitos, reafirmando-o portanto na plenitude
de sua vigéncia. O Estado se pensa assim além dos conflitos de classe e
das ideologias, como uma espécie de 4rbitro pairando sobre eles, mas
existindko na medida em que cada grupo, ao reafirmar sua
particularidade, reafirma o Estado como um todo. Configura pois uma
instituicdo que se nutre de conflitos, comporta a contradigdo,
fundamento de seu ser. Em contrapartida, um Estado de tradi¢do
ibérica tende a identificar-se de imediato com a vontade geral da nagdo,
de modo nenhum a vontade formal de ter uma nagdo, mas uma vontade
cheia de conteiudos, dotada de uma ideologia oficial. Por isso precisa
salvaguardd-los, por como inquestiondveis os chamados valores de nossa
civilizagdo cristad. Por certo se esquece de que as idéias ndo se conservam
como coisas, de que os contetidos ideoldgicos, precisamente por serem
ideologicos, somente sobrevivem se forem repensados pela raiz, se
penetrarem no citculo da reflexdo que se nutre mordendo sua prépria
cauda. As conseqiiéncias dessa atitude essencialmente de guarda,
conservadora, s3o evidentes. Desde logo o Estado assume uma atitude
pedagdgica, realizando a defesa dos valores oficiais por meio de uma
enorme € intensa propaganda que venha reforgar a indissolubilidade
da nag¢do como um todo monolitico. Cabe-lhe formar a imagem de um
governo eficaz, ocupando-se de manter os lagos comunitirios do povo
com o qual ele proprio se iguala. Um povo que haveria de cerrar fileiras
em torno da mesma idéia-for¢a do desenvolvimento, uma corrente para
a frente que ndo hd de deixar lugar para a divida e para a reflexdo.
Entre o Estado e a sociedade civil ndo existe mediacdo, e o Estado se
identifica com sua burocracia onisciente, como se a grandeza
dependesse muito mais de uma obstinagdo irracional, do impulso
mecanico de sempre avangar, do que da reflexdo cautelosa a respeito do
sentido do projeto nacional, de sua razdo de ser, de sua capacidade
formadora de um novo tipo de cidadio livre e consciente, vivendo numa
sociedade onde as oportunidades fossem realmente iguais para todos.
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Dessa perspectiva, qualquer divida, qualquer dissidéncia aparece como
inimiga. A adesdo deve ser total. Em conseqiiéncia, se abre a
contradi¢do entre a irracionalidade da comunhdo total e imediatae a
racionalidade da eficdcia, que s6 vé os instrumentos e ndo os fins,
contradicdo que resulta num aviltamento da prépria idéia de razdo, a
qual, impedida de questionar os principios, se resume na hipocrita
avaliacdo dos meios.

Tarefas como a da preservagdo s6 podem redundar num aperto da
censura. Num Estado que se distinga da sociedade civil, a esta cabe o
papel de censor. E a luta de seus grupos que determina o nivel da
repressdo cultural, quais as medidas a serem tomadas no sentido de
preservar ou renovar os costumes, de controlar o teor das diversdes
publicas e dos programas de ensino, enfim, como se conformam a
produgdo e a circulac@o das idéias. E por mais intolerdvel que a pressdo
se torne, como durante o macartismo, constitui ela um momento da
propria luta de classes em que se evidenciam claramente os desejos e as
responsabilidades de todos os contendores. Ao Estado, a0 menos na
representagdo, deve apenas caber o papel de drbitro, de delimitar, por
meio de seus tribunais, os contornos convenientes do conflito. Certos
Estados, ao contrdrio, se pdem como se eles proprios fossem a
sociedade civil, deixando de comparecer de imediato como uma
estrutura juridica, para se comportarem como uma institui¢do
particular de grande porte, igreja ou empresa multinacional. Existem ao
mesmo tempo como geral e particular. Dai resultam distorgdes
inacreditdveis, de seu proprio ponto de vista. Suponhamos proibida a
venda de um livro de gravuras eréticas. Ndo & uma institui¢do qualauer
que apela ao tribunal, onde acusador e defensor teriam voz, no sentido
de obter a proibi¢do de uma obra que lhe parece atentatéria ao bem
piblico. O Estado simplesmente proibe de motu-proprio. Ora, nao
convém confundir erotismo com pornografia, pois o primeiro consiste
numa elaboragdo e expressdo artisticas do sexo e, por conseguinte,
forma de espiritualizacdo, a segunda representa precisamente o inverso,
a transformagdo da relagio humana do amor numa relagdo animal. Ao
proibir a venda dessas gravuras, sem a mediagdo de uma sentenca
juridica, sem a transposi¢do de nivel provocada pelo Direito, nao é o
proprio olhar estatal que transforma as imagens do artista numa
representagdo pornogrdfica?

Aqui nfo é nosso propésito estudar, mesmo rapidamente, o
comportamento do Estado moderno em relagdo 4 censura do sexo.
Apenas cabe lembrar que uma andlise neste sentido poderia chegar a
resultados que desvendassem sua face verdadeira e repressiva. Desde o
inicio de sua histéria o Estado confina e delimita as zonas de
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prostituicdo e os canais subterrineos da imprensa pornogrifica.
Permite-os, até mesmo nas horas de maior repressdo, na qualidade de
males inevitdveis que, por conseguinte, devem ficar fora da cidade e da
razdo. Mas a historia moderna também € a luta para apagar esses limites,
para conquistar um estdgio superior da vida social em que prostitui¢do e
repressdo perdessem a razdo de ser. Na tentativa de retroceder aos
estdgios mais primitivos dessa luta, é possivel que um Estado assuma os
riscos de marginalizar-se, de repetir o triste exemplo da Peninsula
Ibérica dos tempos da Contra-Reforma, cujo isolamento, resultado de
um gesto puritano, lhe custou a ruptura com a Europa e a Ciéncia. Nao
hd davida que a situag@o atual é outra, que a Ciéncia estd muito mais
imbricada no tecido da vida moderna, mas € preciso nio se esquecer
daquela situa¢do de dependéncia que permite deixar além das fronteiras
a inventividade critica. Cabe a nés e a nossa luta afastar esse perigo,
fazer com que nossa sociedade, ao invés de ser um silo do grande
capital, se converta na trama de nossa liberdade.

Mas afinal quem somos nés, intelectuais? Com que direito
podemos nos atribuir tarefas? Um ponto comum nos une: nossa
extragdo pequeno-burguesa. A origem porém tem pouco peso quando o
produto de nosso trabalho se insere de modo tio diferente no mundo
burgués. E preciso que estejamos atentos is nossas diversidades e ndo
nos pensemos COmo um grupo unitdrio, uma espécie de estamento com
0s mesmos interesses e projetos; ao contrdrio, se formamos uma
unidade € a custa de nossas contradi¢Oes, do entrelagamento de forgas
centrifugas e centripetas. E a andlise, que pretendemos apenas indicar,
se restringe ao estudo de como o produto do trabalho intelectual se
insere no atual sistema produtivo, deixando de lado, por conseguinte,
toda fenomenologia desse trabalho, as consideragGes costumeiras sobre
as maneiras pelas quais ele se distingue do trabalho bragal;
consideragdes que, a despeito de sua importincia, ndo nos dio o
processo de sua objetivagdo, o que sO nos pode propiciar uma
investigagdo a partir do produto.

O capital nos apanha das maneiras mais diversas e tende a
imprimir sentido diferente iquilo que fazemos. Nos privilegiados
laboratérios das empresas multinacionais numerosos investigadores
encontram campo livre para desenvolver as pesquisas mais esdriixulas.
Ficou patente que a pesquisa é 6timo investimento; a descoberta do
transistor, de uma vacina, de uma nova forma de energia, paga, com
grandes lucros, os caprichos de qualquer cientista. Aparentemente tais
investigadores sio assalariados de alto gabarito; ndo exercem contudo
qualquer trabalho produtivo no sentido estreito da palavra; ndo
produzem nada que aumente o valor do produto em questdo. Este,
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antes de tudo, ¢ um valor-de-uso, a primeira pilha transistorizada, a
primeira vacina e assim por diante. Nio é para inventd-lo, entretanto,
que o capital emprega o cientista. O de que se apropria é o know-how, a
patente, ou melhor, um titulo de propriedade que a empresa possui,
quer para com ele extrair diretamente mais-valia, por meio da produgdo
em série do novo produto, quer comercializando-o, vendendo-o como
uma mercadoria qualquer, fazendo com que essa patente sem valor,
desprovida de qualquer trabalho morto, adquira um preco. O saldrio do
cientista, dessa forma, representa uma espécie de adiantamento sobre a
compra duma propriedade que ele possa vir a criar, compra que se
resume na cessio de um privilégio. O mesmo acontece, mutatis
mutandis, com a produgio de um livio. O autor escreve um
valor-de-uso, cujo direito de reprodugdo cede ao editor; este o reproduz
em milhares de exemplares com o fito preciso de auferir lucros, uma
parte dos quais cede ao escritor. Sob este aspecto, cientista e autor
surgem como uma espécie de latifundidrio ou usurério transferindo ao
capitalista industrial o direito de explorar um monopélio, com a
enorme diferenga de que esse monopdlio nasce de seu proprio trabalho.
E nessas condigdes, a consciéncia que os investigadores tendem a ter do
processo onde se integram ndo caminha para a compreensdo do niicleo
do sistema de exploragao capitalista, do jogo entre a compra de f orga de
trabalho e o exercicio dessa forga, cujo valor produzido é maior do que
seu proprio valor. No mdximo eles se sentem roubados, ao assistir a
transformag¢do do bem produzido numa espécie de capital, direito de
comandar trabalho alheio. Talvez sonhem em se converter em
capitalistas, em dar o salto sobre o abismo que se abre entre o seu
trabalho e o “trabalho” da geréncia, e com isso se apropriar
inteiramente dos lucros. Esta é porém apenas uma consciéncia moral do
processo, a consciéncia de que sua agdo sofre na realidade social uma
inversio, seu labor em proveito da humanidade em geral
transformando-se num direito particular do empresirio. O que é nao
deve ser, mas o fundamento dessa distincia se oculta sob um conflito de
membros de uma mesma classe.

Num ponto muito diferente se situa o pessoal do teatro e do
cinema. O ator ¢ diretamente um assalariado, produzindo mais-valia, e o
diretor, s vezes um assalariado, na maior parte do tempo porém
associado a um produtor. Mas tais empresas, nas condi¢des brasileiras,
sdo extremamente frdgeis, sempre na dependéncia de dotagdes ou
privilégios oficiais, de sorte que todos se sentem a margem do sistema,
usufruindo de suas migalhas, desenvolvendo uma consciéncia que, se é
critica, tende contudo 3 utopia. O artista ora sonha com um teatro
popular, a casa cheia de gente dialogando fraternalmente sobre questdes
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politicas ou da vida cotidiana; ora vem a piblico contar suas proprias
mazelas; ora caminha para trds numa tentativa de destruir o proprio
teatro e chegar a um ponto zero de consciéncia, de onde fosse possivel
recomecar tudo de novo. Os atores, assalariados eventuais, e diretores e
produtores, capitalistas de ocasido, todos estdo sempre imaginando um
sistema em que possam se inserir de uma forma mais continua. Dai
um certo fascinio pela integragdo comunitdria que pode levar aos temas
da comunhio espiritual ou da viagem da descoberta, num nitido salto
para os assuntos caros 4 cultura oficial.

A despeito de ser no teatro e no cinema onde encontramos uma
atividade critica mais agugada, é no ensino que localizamos a grande
massa dos trabalhadores intelectuais. O fato da mesma aula, se
ministrada numa escola privada, ser fonte de lucro, ou consistir apenas
na mera prestacio de servicos se ministrada numa escola piiblica,
colabora para encobrir a situagio de assalariado de grande parte dos
professores, seu estreito vinculo com o capital. Daf aparecerem entdo
como servidores da comunidade como um todo, embora injustigados, j4
que a remuneragao ndo condiz com as altas fungdes de formar jovens,
transmitir técnicas e formas de pensar. No entanto, é nesta transmissdo
das categorias do pensamento e do gosto que os professores se
transformam em simples instrumentos do sistema, operdrios cujo
trabalho tende sobretudo a restaurar as tradigGes: as proprias, quando
caem na rotina das aulas mecanicas e desprovidas de pensamento; as dos
estudantes, quando reforgam seus habitos de classe.

Tais exemplos de como o produto do ttabalho intelectual se
insere em nosso sistema capitalista, e vem a ser reposto por ele,
conduzem-nos a uma primeira compreensdo, alids muito provisoria, de
certas formas de consciéncia a que os intelectuais tendem a chegar de
sua propria situagao. Mesmo quando ndo passam de produtores de
mais-valia, o contato direto com os empresdrios — também no caso um
artista ou um professor, constantemente perseguidos pelas vicissitudes
de um investimento precdrio — esse contato propicia uma identificacdo
de todos os agentes na consecugio de fins culturais comuns. A
descontinuidade e as incertezas de ambas as formas de trabalho tendem
a revelar a precariedade da situagdo e, portanto, a formar a consciéncia
de que os resultados ficam aquém do que poderiam ser se, porventura,
ocorressem em outro tipo de sociedade. Daf a critica moral, atrelada a
subversio dos atos, e que ndo chega a considerar as relagdes de
dominagdo responséveis pela censura entre o que existe e o que deveria
existir. No mdximo, contrapde as misérias deste mundo a utopia de um
socialismo, abstrato porque ndo encara a critica das atuais estruturas de
poder e os caminhos de sua superagdo.,
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Além desse fator de homogeneizagio, contrapondo-se 2
diversidade criada pelos virios modos de apropria¢do do produto do
trabalho intelectual, devemos considerar a associagdo que advém do
fato de consumirmos a mesma qualidade de bens cifrados. A leitura de
um livro, a apreciacdo de uma peca ou de um filme implicam um
aprendizado comum, a posse de um c6digo que abra os segredos de
obras cada vez mais herméticas. No entanto, além dessas forgas
unificadoras que aglutinam do lado do consumo, devemos salientar
ainda outra do lado da produgo. Vejamos a relagao do escritor com o
capitalista industrial, pois exemplifica um caso onde ¢ possivel fazer do
produto fonte de valor e ndo apenas um prego. Um quadro ndo tem
valor, pois o valor implica a reiteragdo do ato de produzir em condigGes
sociais muito especificas; mas possui preco, na medida em que se insere
num mercado. A produ¢do do livro, ao contrério, faz-se no nivel da
empresa, confrontando capital e for¢a de trabalho. O escritor porém
joga com o capitalista um jogo duplo. O produto de seu trabalho
intelectual s6 pode ser reproduzido e mercantilizado porque se
exterioriza numa coisa, num livro editado em milhares de exemplares. O
lucro advém do exercicio desse trabalho de reprodugio, dirigido 4 coisa
na qual se inscreve um sistema de significagdes, inédito, uinico, que ndo
se confunde com suas intimeras corporificagdes, pois é antes de tudo
um objeto ideal recém-inventado, guardando sempre a marca do autor.
Se o empresdrio explora a repeti¢do da obra cultural, sua possibilidade
de existir em vdrias coisas, é porque ela existe una e indissoltivel,
manifestando uma individualidade prépria, que ndo se aliena: ao
contrdrio, se realiza como individualidade social neste relacionamento
onde a exploragdo do trabalho se faz s custas de outrem. Desse modo,
para cumprir-se o trabalho do autor necessita furtar-se ao império do
capital, embora nas condigBes presentes s6 possa existir por seu
intermédio. De uma ou de outra maneira, o trabalho intelectual que lida
com significacdes estd sempre se furtando aos moldes de ferro da
alienagdo produzida pelo modo de produgdo capitalista. E o intérprete
que empresta um cunho pessoal 4 sua interpretagdo, o diretor de teatro
que divulga uma nova leitura, o cineasta que instaura uma fantasia
muitas vezes mais verdadeira do que as aparénccias da vida cotidiana. E
até mesmo o professor de rotina, criando lucro para o dono da escola
ou prestando servicos a um Estado reificado, logra desfazer o caréter
impessoal de seu trabalho. Insufla nova vida is idéias, refaz uma
demonstragdo, expde uma teoria, comenta um artigo, repensa uma
doutrina filoséfica, serve enfim de instrumento para que as significacGes
existam, elas que s6 podem existir se passarcm pelos atos concretos dos
individuos que as visam. Ao cunhar com a particularidade um universal
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que so se alimenta dela, deixa de ser miquina de ensinar para entabular
uma relagdo pessoal com seus alunos. Em resumo, todos esses tipos de
produto intelectual sé conseguem liberar-se do império do capital na
medida em que, ao se converter em fator da produgdo, isto é, numa
espécie particular de capital, conservem um tragco pessoal, uma
dimensdo de artesanato, que o operdrio nio pode mais conservar. Dai o
intelectual, que trabalha com significages proprias, ndo desempenhar o
mesmo papel social do tecnocrata, criador de um arquétipo, o qual
funciona como um simples monopélio.

Evidencia-se pois a condi¢do sine qua non para o intelectual poder
exercer plenamente seu papel e guardar essa margem de desalienagio.
Para conformar pessoalmente um objeto ideal precisa dissolver as
significagdes correntes, impessoais, que sujeitam o h4bito mas nio a
inven¢do. Dai uma busca de originalidade que -muitas vezes pode
consumir-se nessa propria busca, se ndo atentar para o circuito em que o
proprio trabalho se encerra. Jd que as significagGes ndo existem de per
si, mas num circulo de reposi¢ao onde os outros participam, o autor
necessariamente se defronta com um publico, que recebe a nova idéia,
repensa e a devolve. Ora, se o intelectual deixar-se levar pelas exigéncias
mais prementes de um consumo rdpido, sua assinatura se transforma
num trago na dgua e o produto de seu trabalho, numa simples
mercadoria que, se traz beneficios para o capitalista, implica a morte da
pessoa do criador. Nao é o que acontece com quem se submete ao gosto
imediato do publico? E os atores de teatro tém consciéncia muito
nitida do que significa trabalhar numa telenovela, quando o trabalho de
representagdo se confunde com o comportamento de um personagem,
que se torna mais real do que o ator, roubando-lhe 0 nome e a
existéncia individualizada. No entanto, outro perigo, oposto, espreita
aquele que se afasta de tal modo de sua audiéncia que termina
confinado no universo significativo criado por ele proprio. Se o
primeiro se identifica com sua audiéncia, o segundo se identifica com
sua invengdo; mas ambos perdem sua identidade, transferindo-a quer
para os outros quer para o resultado de seu trabalho; abolindo-se pois
um dos termos de um processo que s6 pode se dar a dois. Alguns de
nossos escritores acreditam poder operar numa faixa exclusivamente
internacional, como se escrevessem para um publico etemo e sem rosto
e sua agdo consistisse em compor palavras cujos significados residissem
num céu distante e inacessivel. Recusando conformar uma audiéncia e
ser conformados por ela, se entregam eles a um trabalho de formiga
criando obras-primas secretas e em segredo. Esquecem-se de que, se
atingirem esse mercado internacional, suas obras passam a ser datadas e
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situadas, produtos talvez vigorosos de um pafs exético, ganhando assim
a particularidade que lhes foi negada de inicio.

Como evitar esses perigos e manter o trabalho intelectual em sua
verdadeira dimensdo? Fazendo as significagGes perderem a estabilidade
corrente, revelando seus pressupostos, aprofundando-as e
recompondo-as com novas feigoes, a fim de que atinjam um publico que
delas se aproprie para alterar suas condigdes atuais de existéncia. Por
isso somos levados a concluir que o trabalho intelectual, na situagdo
presente, s6 pode ser critico e de oposigio. Ndo se coaduna com
qualquer atividade preservadora. Por certo, a grande maioria das agdes
humanas sdo acompanhadas de representagdes; até mesmo o ato mais
simples de troca, desde que reiterado, se vincula a uma avalia¢do
qualquer, a um pensamento implicito, digamos, assim, que situa o
objeto a ser trocado no contexto das trocas possiveis. A formulagio
explicita dessas representagdes viria por a nu os interesses das pessoas
ligadas 4s trocas e constituiria a base de suas ideologias. Mas a
representagdo como tal, pelo simples fato de ter sido reformulada, de
adquirir o estatuto de uma significa¢do que se projeta além dos atos
concretos, ¢ apanhada num processo de reposigdo, diferente da propria
troca, e que depende, em iltima instancia, de um aprofundamento, da
procura de suas razdes, enfim, de sua verdade, o que a leva a ultrapassar
os estreitos limites da ideologia em que se confinava. Uma
representagdo ndo paira no ar, de um ou outro modo visa i verdade, se
poe como tal, de sorte que, nessa posi¢io, se defronta com outras
verdades e se insere no fluxo do pensamento objetivo. Assim sendo, o
trabalho do idedlogo contém em si mesmo uma semente que cabe
despertar, € um passo que tropega, se nega e estaca. O ide6logo nada
mais é portanto do que o sdbio, que, coibido por suas condigdes de
existéncia, esbarrando em obstdculos objetivos e subjetivos, adormece
no meio do caminho. Isto vale para qualquer tipo de representagdo, seja
qual for sua coloragdo politica. No que nos diz respeito mais de perto,
sem duvida foi um momento importante, quando os horizontes se
fecharam e se tentou conservar uma forma e uma possibilidade de
pensar. Formou-se uma espécie de solidariedade muda, feita na base de
sinais cifrados, dizendo que estivamos ali e continudvamos a acreditar.
Mas essa posi¢do ndo avanga, ndo vai além do publico j4 capacitado a
receber a mensagem cifrada e sofre o risco imediato de retirar das
significagdes sua eficdcia, transformando-as em invélucros vazios.
Cumpre retomar nossa fungdo critica e retomar o caminho que a
oposi¢do perdeu, desde hd muitos anos, de pensar os problemas pela
raiz.



Nesta tarefa os estudantes tém desempenhado um papel de suma
importancia, embora ambiguo. Estio obviamente desenraizados do
processo produtivo e provém em grande parte de uma pequena
burguesia que, se lhes garante as condi¢Bes de lazer para organizar e
agitar os grémios, ndo torna segura a manutengdo dos privilégios a que
estdo acostumados. Por isso sdo empurrados para o caminho da
competicdo e da escalada social e nessas condi¢Bes conseguiram
desenvolver uma admirdvel consciéncia critica de uma escola que teima
em fazer do ensino um processo passivo de amoldamento; mas ao
prolongarem a critica para as estruturas de poder, perderam o senso das
mediagdes, desconsideraram as peculiaridades do processo histérico
brasileiro e sul-americano, para cair em esquemas formais e abstratos
que, se podem vir a ser eficazes em situagdes de crise, no momento em
que a polarizagdo dos conflitos apaga o particular e as nuangas, deixam
de valer como paradigmas da agdo concreta tdo logo a luta retroceda
para uma posi¢do menos tensa e mais sutil. Dai serem os estudantes
tentados por um certo dogmatismo, reafirmagdo obstinada de
principios sem concre¢do, que pode desembocar, de um lado numa
descarga emotiva, no destampatério verbal, na festa, que ndo tem outra
eficdcia além da catarse individual; de outro, na mesma atitude
pedagégica do Estado, apenas com sinal trocado e desprovida de todo
recurso que ndo seja o esforgo pessoal e voluntarista.

Se a hora é de tomada de consciéncia, cabe tomd-la a partir da
situacdo peculiar em que nos encontramos, notadamente de nossas
proprias condigdes de trabalho. Isto para evitar a consciéncia
simplesmente moral que contraponha o bem ao mal, sem se deter nos
processos concretos de mudan¢a. A todo momento nossa atividade
esbarra com a sélida presenga do Estado, instituigdo todo-poderosa que
nos fascina e atomiza. Ndo € nossa a posigdo daqueles grupos que lutam
para serem cooptados por ele. Preferimos aceitar nossa marginalidade de
intelectuais e aprofundar nossa atividade e descobrir nela sua dimensio
social, para organizd-la a partir de bases efetivas. Somos eternamente
aprendizes e nesta qualidade temos os estudantes como aliados, e
sabemos que, no préprio modo pelo qual nossos produtos se inserem no
mundo capitalista, se abre um espago exiguo onde o nosso trabalho
pode exercer-se como a nossa liberdade. E ndo hé luta pela liberdade
que ndo atravesse a luta pelas liberdades. Se a critica das ideologias se
apresenta como a primeira tarefa, ndo serd porém critica efetiva se se
contentar com a palavra nova, se ndo se prolongar numa associag¢io de
criticos que forme o piblico e se forme. Nio hd poder que perdure sem
legitimidade. Legitimar porém significa dar razGes, e iniciar um
movimento cujo nivel critico também dependerd de nossos esforgos.
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Enquanto o horizonte nio se abre para permitir o exercicio completo
de nossa vocagdo, resta ainda a tarefa enorme e precisa de continuar
alimentando nossa agdo com os dados e os interlocutores existentes.
Fazer, portanto, que se reafirmem os lagos particulares da sociedade
civil, seus vdrios setores adquirindo feigdes préprias, encontrando os
canais e os modos de sua propria expressio, cada um iniciando uma
atividade que se ancora em suas particularidades, para compreendé-las e
transcendé-las por meio de uma agdo verdadeiramente generalizadora.
Para chegar um dia a reavaliar as fungGes deste Estado, pois se ele
prescinde de nés ¢ bem possivel que possamos prescindir dele.
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JIENCIA E GENESE *

*) Publicado em Estudos CEBRAP I, 1971.



Diante de minha miquina de escrever coloco a
seguinte pergunta: como se comporta sua
individualidade? Desde logo, o sentido da palavra nos
sugere uma pista, uma indivisibilidade, uma certa
resisténcia em resolver-se em partes ou de fazer parte de
outro objeto marca sua presenga. Essa resisténcia porém €
passageira. Se forma um individuo enquanto a uso,
desmonta-se em pedagos independentes quando a limpo

ou conserto seu pequeno defeito. A presenga varia, além do mais,
conforme os modos em que me relaciono com ela. No ato de escrever,
sinto a passividade distribuida das teclas, enquanto sua forma, que sei
nitida e decidida, se esvai numa massa de cor, envolvendo os tipos,
cujos saltos tragam relimpagos negros iluminando a composigdo da
palavra, alvo absoluto de minha aten¢do. Se paro por uns instantes a fim
de escolher um adjetivo ou articular melhor meu pensamento, ai fica 2
espera, toda ela teclado 3 mostra pronto a receber o toque de meus
dedos. No dia seguinte me acolhe de novo, a mesma miquina de
sempre, de cuja existéncia paciente e repousada ndo duvido um
momento sequer. As vezes se perde no anonimato duma mengio global;
quando falo de meus instrumentos de trabatho, de meus aparelhos, dos
objetos em geral que pertencem ao mundo cotidiano. Qutras, ponho em
xeque essa individualidade de um 56 golpe; se me lembro que a maquina
ndo se distingue de outras que ainda estdo na loja onde a comprei hi
pouco. Antes me preocupava em descrever sua individualidade
percebida, agora vejo apenas o produto duma linha de montagem que
arma anualmente milhares de exemplares do mesmo objeto. Onde se
coloca a distingdo entre o mesmo e o outro?

De tudo isso concluimos que 2 individualidade ao menos estd na
estrita dependéncia dum ponto de vista. Ao tratarmos de objetos do
mundo cotidiano esse ponto parece ser antes de tudo de natureza
psicoldgica; é quase sempre a atengdo que isola a coisa, a separa em
partes ou a situa numa unidade mais ampla; em contraposi¢io a ela
cremos que se ergue a rigida trama dos fatos de que o eu apreende
apenas momentos fugidios. Qual é porém o fundamento dessa crenga?
No fundo, a possibilidade dum conhecimento que se fizesse
independentemente da relagdo sujeito-objeto, da pritica humana
enformadora dessa propria relaczo; ou melhor, a suposicio dum
conhecimento total e divino no qual o homem participa apenas
fragmentariamente. Ndo hi divida de que a estabilidade dos fatos
levanta problemas, cabe explicar como a experiéncia se cristaliza na
crenga da coisa em si, o papel da pratica, das herangas ideoldgicas, das
proje¢Oes da estrutura social para o plano da objetividade, e assim por

35



diante. Isto é, refletir sobre os processos ndo psicologicos da
constitui¢do do mundo,

Para nossos fins atuais nfo precisamos esclarecer a natureza do
referencial a que a individualidade sempre se remete; n@o nos importa se
consiste numa imagem que a desenha, numa palavra que a evoca, num
conceito que a determina e a reconhece. Apenas devemos assumir que o
individuo resulta dum processo de individuag#o e que, por conseguinte,
sua existéncia como individuo somente tem sentido se reportada a esse
processo. Mas se a existéncia deixa de ser umna presenca univoca, se seu
conteido se explicita unicamente em relagdo a um processo
determinante, como se justifica a distingio cldssica entre objetos
dependentes e independentes? Ndo cabe mais dizer simplesmente que
individuos independentes sio aqueles que podem existir separadamente
uns dos outros. Ao mivel da percepcdo, uma cadeira €
independente, mas swa existéncia como objeto industrial somente
€ possivel no conjunto de outras cadeiras semelhantes, todas elas
fabricadas segundo o mesmo projeto, o mesmo estudo de mercado,
produzindo a mesma economia de escala. Esta cor vermelha ndo se
scpara desta extensdo, mas a cor vermelha como conceito nada tem a
vel com a extensdo em geral ou com esta extensdo, pois, tendo sido
abstraida gragas A redu¢do de tudo o que ndo fosse determinagdo ligada
a vermelho, fica desde logo excluida dela toda e gualguer forma de
espacialidade. Ndo se confunda a existéncia desta cor aqui com a
existéncia do vermelho, a primeira sendo uma presenca ao olhar, a
segunda a propriedade do conceito de subsumir, ac menos, um
elemento, de sorte que ndo tem sentido dizer que a cor ndo pode existir
sem extensdo, a nfo ser que se misturem a existéncia da cor ¢ a
existéncia desta cor aqui. Ambas resultam de processos diferentes de
individuagdo, colocam niveis diferentes de realidade, a despeito de sua
intrinseca imbricag&o.

Esses resultados ganham todo seu peso se transportados para o
campo das ciéncias. Hi certos episodios de sua historia que intripam e
ddo o que pensar. Como ¢ possivel a formulagio precisa duma teoria
passar desapercebida por decénios, somente vindo a ser redescoberta
anos depois? O discurso coerente e revelador jd estd articulado; nio
encontra entretanto condi¢des para engrenar de imediato no corpo da
doutrina, Lembremos exemplos classicos desse fendmenc, como a
teoria dos grupos de Galois e as leis da hereditariedade de Mendel. Em
que ponto repeliram seus contempordneos? A nogdo de grupo implica,
todos nds o sabemos, uma nova forma de abstracéio, que no apela para
a capacidade de reunir numa classe individuos concretos, mas os pensa
como elementos dum conjunto ao qual se aplica uma operagdo. Dai
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consistir numa formalizacdo que toma como objeto a propria agio
lidando com individuos; abre assim caminho para as nogdes modernas
de estrutura ¢ de sistema formal, o que supBe um novo relacionamento
dos matemdticos ndo apenas com os simbolos € com a linguagem mas
com o préprio objeto que tematizam. Nido se encontra aqui um dos
motivos de estranheza?

Uma questio que nos persegue se torna agora urgente, Grupo nio
designa o que tradicionalmente se chama conceito e hoje, de maneira
mais refinada, uma estrutura? Nio constitui pois um universal, oposto
a0 individuo, que se aplica a uma infinidade de objetos singulares? A
prépria linguagem porém nos sugere uma das formas de individualidade
que pretendemos salientar: dizemos g estrutura, ¢ universal. A
estrutura de grupo se aplica a miltiplas situacGes, mas isto ndo impede
de constituir um todo indivisivel, um objeto perfeitamente definido,
desde que, ao invés de cumprir a fungdo predicativa do conceito, passe a
ser denotado pelo nome. Deixemos de lado a questdo de saber se tratam
da mesma coisa o conceito e o objeto-conceito, pois isso nos levaria a
examinar o papel produtivo ou ndo da reflexdo na linguagem. Basta-nos
reconhecer: 1.9) a transformagio do conceito em objeto toda vez que
existe no corpo de uma teoria assumida, que se converte em ponto de
referéncia dos cientistas, como objeto aplicdvel na pratica, discutido nas
universidades e nos institutos de pesquisas, posto em xeque e
finalmente substituido por outro; 2.°) que, entretanto, essa
objetividade interpsicolégica, a relativa unanimidade caracteristica do
nome, ndo ¢ obtida apenas porque os cientistas a nomeiam, mas exige
ainda, em muitos casos, uma reestruturagfo do campo objetivo em que
o novo objeto se insere. A aceitagdio da definicdo de grupo como
conceito cientifico ndo é apenas questfo de palavras, de nominagdo
dum novo objeto ideal, mas antes de tudo novo estilo de ver os objetos
matemdticos e com isso a postulagio duma nova espécie de
objetividade. O grupo existe duma forma diferente do retingulo, tal
como este era visto pelos cldssicos, ainda ligado de modo indireto 3
superficie da mesa, da folha de papel, da tela dependurada na parede.
Existe como operagdo objetivada que se exerce, em condigGes precisas
sobre um conjunto, isto é, o objeto que resulta da cole¢do de elementos
diferentes entre si enquanto separados uns dos outros mas
essencialmente  idénticos enquanto determinados pela mesma
propriedade. Essa nova forma de objetividade porém € contagiosa,
contamina os antigos objetos matemiticos a ponto de inscrevé-los
noutro contexto; assim se torna possivel uma geometria formalizada
como 3 de Hilbert.
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Isto posto, a histéria das ciéncias nos apresenta uma face inédita,
Suas rupturas, predominantemente entendidas como cortes
epistemoldgicos, ganham dimens@o ontoldgica, constituindo verdadeiras
reestruturages da objetividade efetuadas pelas alteracBes dos principios
de individuag@o. E como se recortdssemos uma folha de papel segundo
moldes diferentes, e depois descobrissemos que nfo existe a mesma
folha em si, pois é simplesmente posta pela sucessfo e correspondente
totalizagdo dos virios mapas recortados.

Desta oOtica o exemplo de Mendel é muito elucidativo. Para
estudar a hibridagdo, comega operando uma primeira abstragdo ao
selecionar plantas experimentais que possufssem necessariamente
caracteres diferenciadores constantes e cujos hibridos, durante a
floragfo, estivessem livres da influéncia de outros polens. Pode assim
isolar um numero limitado de caracteres que sFo postos
independentemente uns dos outros, tais como as diferen¢as na forma
das sementes maduras, na cor das vagens e dos cotilédones, na posi¢io
das flores, etc., qualidades que exprimem na superficie a presenga de
fatores internos. Numa época em que os bidlogos tendem a privilegiar a
integragdo das partes no todo, o funcionamento global do organismo e
as relagGes funcionais, Mendel inova tomando esses fatores como
descontinuos, separados uns dos outros, As qualidades visiveis sio
tomadas como expressiio de elementos permanentes, de certas “massas”
cuja combinagio explica o resultado observado. Dal ndo s6 a
necessidade de dividir os caracteres em dominantes e recessivos, mas
ainda da dupla significagio da domindncia que pode assumir uma
natureza parental ou hibrida (**Experiments in Plant Hybridization™,
em Classics Papers in Genetics, p. 9). Como assinala o editor da colegido,
James Peters, o cardter de hibridez aparece pois como algo de acidental
ao hibrido, e niio propriamente “transmitido” por ele, concepgo que
provavelmente aparece aqui pela primeira vez. O hibrido consiste
apenas numa combina¢io passageira de fatores que conservam suas
determinacBes zo longo das geragBes. Mas, assim, cada determinagio
deixa de possuir valor de per si para valer exclusivamente pela
freqiiéncia com que incide no interior duma populagfo. A genética
firma-se como ciéncia estatistica, onde o acoplamento dos fatores
individuais é totalmente aleatério, o que permite, alids, a descoberta do
perfil de sua distribuigio.

A transformagdo da qualidade em fator descontinuo,o estudo da
populacdo substituindo a andlise do comportamento individual passam
a definir um novo objeto — uma nova individualidade nasce no campo
cientffico. Mas nesses termos abstratos nfio tinha condig@es de ser aceita
por seus contemporineos, que dificilmente podiam compreender uma
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andlise formal sem o correspondente objeto visivel. A nogdo de “gene”
vem estabelecer a ponte indispensdvel. Como salienta Frangois Jacob,
em La logique du vivant, p. 228: “Para que se constitua uma genética ¢
preciso de infcio que o fim do século XIX transforme o estudo da
célula; que refine sua estrutura, revelando a existéncia dos cromossomos
e de seus movimentos regulados como um ballet; que também
modifique seu papel substituindo ao mecanismo da pangénese, o do
“gérmen”, linhagem celular reservada unicamente 2 reprodugdo e
protegida das vicissitudes que atingem os corpos vivos”.

h B ¥

Relativizar as individualidades choca o senso comum, que estd
acostumado a encontrar no espago ¢ no tempo ao menos duas unidades
absolutas, E a fisica moderna &, de certo modo, responsivel por esse
preconceito. Nasce tomando-os independentes de qualquer referencial
j4 que constituiriam o referencial de todas as coisas existentes. Isso &
indissocidve! duma nova lkeitura do movimento. Enquanto para os
aristotélicos o deslocamento constitui apenas caso particular da
mudanga, entendida como resultado da atualizagdo das poténcias
peculiares a cada coisa, para os descendentes de Galileu & de Descartes o
movimento forma uma individualidade de per si, desvinculada do
movimento local e da natureza do corpo movido, Gragas ao principio
de inércia, tornam-se possiveis a determinagdo matemdtica da forca, da
aceleraglio e da massa; e nascem conceitos como velocidade instantanea
e aceleragio negativa que abolem toda idéia de poténcia, isto §,
qualquer ligagfo com as substincias que suportam o movimento. Ndo
h4 divida de que o desenvolvimento da fisica contempordnea relativiza
0 espago ¢ o tempo. Nio chega porém a levantar qualquer dificuldade a
propésito de suas determinagBes como parimetros do real. Mas
sub-repticiamente tende a confundir a realidade posta pela fisica com a
realidade do mundo cotidiano; a supor o espago e o tempo na qualidade
de parimetro absoluto de ambos, como se entre eles nfo mediassem os
efeitos de principios de individuagdo diferentes. O espaco-tempo de
Einstein revelaria o segredo do espago-tempo vivido. O ponto
espagotemporal, individualidade ideal, possuiria 2 mesma natureza do
ponto percebido; o espago homogéneo determinado pela deslocaglio
dum segmento, a mesma vibragfio do espago do gesto; e o fisico nada
mais seria do que um leitor mais atento do mesmo.absoluto com que se
defrontaria 0 homem comum. Alids a confusfio opera nos dois sentidos,
de um lado o cientista chega a pensar a existéncia duma particula, que
dura apenas uma fragfo minima de segundo, como a existéncia
compacta duma pedra; de outro, todos nés tendemos a considerar o
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espago em que vivemos mergulhados — heterogéneo, assimétrico, cheio
de poténcias conservadoras e favordveis a direita, sinistro e ameagador,
a0 mesmo tempo que esperangoso 4 esquerda — com a mesma
fransparéncia geométrica dos vazios celestiais, Tudo estaria banhado
pela mesma ontologia, pela certeza de que todas as formas do real
participariam do mesmo reino; descartando-se assim, sem discussdo, o
trabalhe historico de recortar e fundar os fendmenos, as diversas
maneiras de individualizar. No fundo estd o postulado da coisa em si, a
reunir, como manifestagbes diferentes do mesmo fulcro, o cinzeiro sobre
a mesa, ¢ conjunte de suas moléculas, o produto industrializade, o
objeto de uso e a expressic dum valor econdmico - todas essas
determina¢Bes nascendo da mesma fonte, indiferentes 3s incursGes do
outro, da mesa que segura a pega, do choque das outras moléculas
vindas do exterior, dos outros objetos produzidos pela mesma série, da
possibilidade de transformar o corpo e a cumbuca em cinzeiros, dos
valores de troca das outras mercadorias. Cada coisa se resolveria num
feixe de determinagdes reunidas num unico ponto de fuga, totalmente
indiferentes as determinagBes do outro, como se cada objeto boiasse no
mar de 4guas indiferentes, Sern divida hi que ndo cair no engano
coniririo e supor uma irredutibilidade entre os vdrios niveis de
determinac¢do: a tarefa da ciéncia nio consiste apenas na explicagio do
fendbmeno mas ainda em procurar fundir esses vérios planos para
descobrir novos espagos, cujo nimero de dimensdes nunca se define
para sempre.

Nada ¢ pois mais necessdrio e, 20 mesmo tempo, mais ambiguo,
do que recorrer simplesmente 4 observagdo. Se ndo estivermos
prevenidos, o que ¢ posto se transforma em dado e tudo aquilo que €
percebido gragas ao balizamento feito pelas categorias responsiveis pela
posigio se converte num absoluto, que haveria de ser captado com a
mesma isengdo com que a mdquina fotogrifica, monocular, apreende
um aspecto da paisagem. Nio hd divida de que, para as ciéncias fisicas e
naturais, nfo tem sido necessirio retroceder aos processos de
individuagio. As rupturas epistemolégicas e ontolégicas tém ocorrido
nas costas do trabalho cientifico que, laborando o objeto, nio percebe
como muitas vezes o subverte por completo. Com que direito porém se
postula tais ciéncias como o modelo das ciéncias em geral? Por que a
ciéncia dos corpos celestes hi de estipular as condigdes de
cientificidade? Desde j4 entretanto somos levados a reconhecer gue ao
menos uma forma de discurso cientifico escapa a esses moldes de ferro!
a ciéncia do desenvolvimento da ciéncia. Para que n#o se contente com
a inbcua descrigdo do suceder das idéias, para que ndo se restrinja a
andlise da superficie do discurso e consiga sondar a natureza dos objetos
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postos por ele, para explicar, em particular, o arquivamento e 2
ressurreicdo de teorias como a de Galois e de Mendel, quando a
expressfo formulada fica 4 espera da reestruturagio da objetividade a
fim de que possa alcangar o consenso dos cientistas; nio pode essa
ciéncia deixar de levar em conta a atuagfo dos novos principios de
individuagdo, de cada balizamento e constituigio do concreto. Dessa
perspectiva, vem a ser a descricdo dos modos de acontecer das Ciéncias,
dessas individualidades que, como todas as outras, também sdo relativas
e existern de modos diferentes.

O que significa porém acontecer nesse contexto? Chegar a ser
presente. Mas presente a quem? A teoria da hereditariedade se fez
presente a Mendel no decorrer de suas experiéncias, desenvolveu-se e foi
sua companheira no momento. em que escreveu o artigo, exibiu-se
naquele dia de fevereiro de 1865 em que Mendel 18 sua comunicagZo na
Realschule de Brunn, mas até entfo ndo ultrapassa a efémera presenga
dos significados visados pela linguagem. Numa carta a Nigeli, lembra
Jacob (p. 227), Mendel se queixa ndo sé da oposi¢io que encontrara,
mas zinda de que ninguém se tenha dado ao trabalho de repetir suas
experiéncias. Seriam precisos muitos anos para que suas leis fossem
postas como verificdveis mesmo por aqueles que nunca tiveram a
intengo.de testd-las, E hoje estio af, ensinadas por todo o canto como
objeto que se tem 4 mfo, exprimindo-se na palavra do professor na sala
de aula, determinando o projeto do agrénomo, orientando e tornando
eficaz nossa interveng@o na natureza. Sem sua reiterada corporificag@o
na fala, na escrita, na acfo, uma teoria n@o estd presente, ndo existe na
suz plenitude; no méximo é posta como objeto visado por um discurso
esquecido, perdido no emaranhado duma biblioteca e que, como tal,
nio possui mais verdade do que a dum conto infantil. Se ndo integrar o
circuito de sua reposicio uma teoria ndo faz parte da ciéncia, nio existe
como idealidade enquanto ndoc se veltar a si mesma depois de passar
pela expressio e alienagio em modos de existéncia 4 primeira vista
muito diferentes do dela. Assim sendo, o acontecer que, inicialmente
parece espotar-se na auto-repeticio, na monotonia do mesmo deve
alienar-se para conservar sua propria identidade, 50 vindo a
reencontrd-la enriquecida pela referénciz ao outro. Isto se dd nio
porque, dum ponto de vista abstrate, o outro é necessdrio para
a definicdo do mesmo, mas unicamente porque © mesmo
n3o possui inércia, nfo perdura se ndo se reconstituir com a
encrgia do outro. Quais sd30 as dimensdes dessa alteridade? No caso de
Mendel reconhecemos ao menos duas. A primeira diz respeito 3
descoberta dum novo objeto observivel, o cromossomo, que vem dar
abrigo material aos fatores supostos absiratamente. A segunda,
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caminhande no sentido contrdrio da primeira, a extensfo do principio
de individuacdo descontinua a outros dominios da biologia, com a
progressiva aplicagio de métodos estatisticos, Em outras palavras, os
enunciados das leis de hereditariedade s6 se tornam possiveis como
ciéncia assumida depois duma reestruturagdo da objetividade que a
biologia procura circunscrever, reestruturagdo essa acompanhada duma
renovagdo dos imperativos prdticos, da técnica e dos modos do homem
relacionar-se com a natureza. A novidade do dizer pressupde a novidade
da individuacao.

Assim se delineiam dois tipos de cientificidade, a que cuida dos
modos de produgiio de objetos e a que ndo cuida; esta dltima é o que se
costuma chamar de analitica, & primeira podemos chamar de dialética.
Mas como as nomeamos ¢ apenas uma questdo de palavras.
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A SOCIEDADE COMO TECNICA DA RAZAO:
Um ensaio sobre Durkheim*

{*) Publicado em Estudos CEBRAF I, 1971.



I — A implantagio da Sociologia como ciéncia

positiva nfo se faz sem pressupostos, Seria ingénuo pensar

o sociblogo como garimpeiro das coisas, que se debruga

sobre elas distinguindo com arglicia ¢ ouro do cascalho,

Niio seria ao menos necessirio estabelecer o sistema de

proje¢io e o conjunto dos critérios? - Desde logo

percebemos que Durkheim se situa no espago desenhado

pela imbricag¢do do positivismo e do kantismo. De Comte,

s¢e nfo adota a concepgdo da histdéria e do progresso, nos termos

formulados pelo filosofo, por certo nio deixa de tomar a doutiina da

ciéncia ¢ do fendmeno em geral; de Kant aprende a situar o fendmeno

social no obscuro plano da moratidade. E nosso intento tragar o mapa

dessas pressuposicOes ¢ sobretudo salientar como ndo se colocam de

modo inerte num campo pré-cientifico, que pudesse ser isolado do

corpo  das formulagBes da Cincia, mas atuvam insidiosa e

insistentemente em todos os momentos de sua Sociologia, constituindo

o8 bastidores em relagfio aos quais se tece a trama de seu discurso. Em

primeiro lugar, examinaremos a teoria da experiéncia, como os

fendmenos sociais s3o apreendidos pelo investigador por um processo

que implica uma idéia muito peculiar da objetividade; em seguida,

seguiremos o caminho que a sociedade percorre no processo de
especificag#o.

II — A prioridade concedida ao problema da definigfo inicial,
cujo gesto circunscreve o campo onde deve exercer-se a investigagdo
cientifica, jd4 indica uma nog¢fo muito definida de experiéncia. Esta nio
se faz desprovida de um quadro de referéncias preciso, mas amparada
por normas capazes de separar, de um lado os fendomenos que devem
cair sob o othar do cientista, de outro, aqueles que necessariamente
fogem a ele.

“Nunca tomar como objeto de investigacio a nfio ser um grupo de
fendmenos previamente definidos por certos caracteres exteriores que
lhes sdo comuns ¢ incluir na mesma investigagdo todos aqueles que
respondarn a essa defini¢do™ (1). Essa regra, contrapartida positiva da
célebre regra que postula a consideragdo dos fendmenos sociais como
coisas, determina a primeira condigdo de observabilidade. Diante da
multiplicidade cadtica dos fendmenos urge possuir um critério que os
agrupe num mesme conjunto, que distinga um campo especifico da
realidade. Isto evidentemente para ndo cair no erro grosseiro da
confusdo de géneros. Devemos, além disso, desconfiar das classificacBes
por assim dizer naturais, daquelas implicitas nas denctagBes das
palavias, feitas pelo senso comum para o uso cotidiano. Se a explicacdo
consiste na comparagdo, como diz a primeira pdgina do Suicidio, €
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preciso estar seguro de que os fatos a serem comparados sejam
homogéneos e pertengam 3 mesma ordem de realidade. Ora, a
necessidade da comparacdo sé se faz sentir se previamente o esforco do
cientista for dirigido para o estabelecimento de leis invariantes, isto é, se
a proposi¢do cientffica brotar da indugdo que, considerando cada fato
duma perspectiva previamente determinada, é capaz de separar o
aspecto comum a fim de formuld-lo numa lei geral. Este modo de fazer
ciéncia supde, primeiramente, um distanciamento do sujeito em relacdo
a0 objeto e ainda uma separacdo entre eles de tal ordem que torna
impossivel a profunda imbricagdo de ambos, Pouco importa que possa
reconhecer que o sujeito estd para o objeto e vice-versa, porquanto
desde logo o cientista os separa em unidades autdnomas, uma capaz de
representar a outra, de sortc que a representante, seja ela sujeito
individual ou social, liga-se com a representada na base duma peculiar
faculdade de espelhamento. Se na verdade certos textos de Durkheim
sugerem sua adesdo 4 teoria, desenvolvida por 1.8, Mill, da constituicdo
do sujeito e do objeto a partir de um estogue neutro de representaces
comuns, a solidariedade da origem nio impede o funcionamento
diferente. Para esta teoria da ciéncia, o sujeito sobrevoa a realidade,
retrata-a de seu ponto de vista. No méximo é possivel admitir
perturbagOes passageiras causadas pela fraqueza do indjviduo e de sua
Otica imperfeita, De direito, os fatos sociais devem ser tratados como
coisas, isto €, como objetos que se dio indiferentemente ao olhar
neutro e cauteloso do sujeito,

Constitui & primeira tarefa desse sujeito ideal estabelecer uma
classe de equivaléncia: escolhida wuma propriedade estratégica,
agrupam-se  os  fendmenos  semelhantes e  descartam-se  os
dessemethantes. A semelhanga, relagio reflexiva e simétrica, ganha,
gragas 4 predeterminacio do aspecto, a transitividade que lhe ¢
necessiria para selecionar no universo o conjunto dos mesmos
individuos. A investigacdo inicia-se, desse modo, pefa escotha dem
critério capaz de reunir o conjunto dos fenomenos a serem estudados.
Mas, sob a aparéncia desse procedimento ingénuo e indispensdvel,
esconde-se uma tomada de posi¢io de enormes conseqiiéncias para a
compreensdo do que venha a ser a prépria coisa. A definicdo ndo é
apenas verbal, possuindo um peso ontolégico determinado. E bem
verdade que Durkheim insiste tanto no cardter inicial dessa definigdo
¢omo em sua distancia em relagdo a uma defini¢dio da esséncia.

Ao definir a religifio como “wm sistema solidirio de crengas e de
praticas relativas ds coisas sagradas, isio é, separadas, proibidas, crencas
e priticas que unem numa mesma comunidade moral, chamada igreja,
todos aqueles que a ela aderem” (%), ndo se propde evidentemente
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estipular a esséncia da religidio, pois isto tornaria initil toda e qualquer
investigagdo, mas apenas uma via de acesso para ela (3). O peso
ontolégico da definicdo inicial nfo se situa, pois, em seu conteddo
formulado, naquilo que previamente diz a respeito da religifo, mas na
maneira pela qual agrupa e isola o fendmeno, excluindo de seu campo,
por exemplo, todos os fendmenos messidnicos que nfo se fixam numa
igreja. Apesar de sua férmula proposicional sem varidveis, a definigdo
opera como uma relagdo de equivaléncia: X € igual a Y se possuir os
caracteres estipulados.

0O que importa uma defini¢gio desse tipo? Antes de tudo, a
pressuposi¢io de que o fato, o fendmeno, esteja individualmente dado
na experiéncia do sujeito, por mais complexa que esta seja. Estabelecido
o critério que o separe da multiplicidade cadtica das coisas, o fato em
questdo ¢ experimentado como uma unidade valendo de per si. Isto
quer dizer que a defini¢So serve apenas de auxiliar transparente, a fim
de que o sujeito investigador possa debrugar-se sobre o fato constituido
como um conjunto de elementos semelhantes. No primeiro instante o
fendmeno aparece de um s6 golpe como um conjunto isolado de seu
complementar onde passam a ser incluidos todos os outros fenbmenos
que ndo caem sob a definigdo. O que vale neste nivel para a semelhanga
dos fendmenos vale para a semelhanca das idéias e convém citar um
texto de Durkheim referente a essa ultima: “Duas idéias sdo
propriamente distintas gragas aos pontos em que se sobrepfem. Os
elementos que se diz serem comuns a uma e a outra estdo
separadamente numa e noutra; ndc os confundimos separando-0s. FEa
relagdo sui generis que se estabelece entre elas, a combinagdo especial
que formam em virtude dessa semelhanga, os caracteres particulares
dessa combinagio que nos ddo a impressio de similitude. Combinagao,
entretanto, supBe pluralidade (4). A posi¢do € clara, cada suicidio, por
exemplo, constitui um acontecimento particular e insubstituivel; a
comparagdo feita pelo cientista ndo destréi sua singularidade, apenas o
integra numa classe de semelhanca, na medida em que vé em todas essas
mortes tragos comuns. Est4 longe do ato de comparar a possibilidade de
amalgamar individuos ou de criar outras substincias, sua funggo reside
exclusivamente na circunscrigio duma série de fendmenos.

Qual é porém o critérioc que rege a comparagio? E 6bvio que
qualquer propriedade das coisas pode servir de base duma classe de
equivaléncia, de sorte que todo problema reside na sua escolha. O
cientista porém nfo trabalha a partir do nada como uma divindade
criadora, o fato de herdar uma linguagem jé o encaminha para uma
classificag@o das coisas. A despeito da desconfianga que deve ter em
relagdo 2 linguagem, na prética, sus defini¢do inicial toma como ponto
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de partida o conceito ¢ a palavra vulgares (5); aqui todo seu esforgo visa
2 eliminar as ambigiiidades. Isto se faz ndo tanto pela inéreia do
pensamento cientifico, mas fundamentalmente porque seria descabido
um trago permanente qualquer n3o possuir uma razdo, “A menos que o
principio de causalidade seja uma palavra vazia, quando caracteres
determinados se encontrem identicamente ¢ sem excegdo em todos os
fendmenos duma certa ordem, podemos estar seguros de que, duma
maneira estrita, respeitam 2 natureza desses iltimos, sendo-lhes
solidérios” (6). E indiferente desse modo 2 escolha da primeira
propriedade definidora, porquanto todas as propriedades permanentes
sdo soliddrias entre si e, 0 que & mais importante, reportam-se a um
fundo comum, responsdvel pela igualdade observada. Esta surge assim
como produto, cuja emergéncia se faz a partir dum impulso mais
profundo, constituindo-se ela propria num efeito comum que manifesta
uma causa também comum. Por isso € que a sociologia n3o se resume
auma taxonomia que se contentasse em agrupar os fendmenos em
classes de equivaléncia. Cumprida essa primeira tarefa, €omega
propriamente o trabalho do cientista, quando este toma a semelhanga
como indice ou sintema duma causa oculta, do fator latente
responsivel pela reitera¢io do mesmo fendmeno.

Por aqui a defini¢do inicial diferencia-se da mera denotacgio da
palavra, ato que vincula o vocdbulo  sua referéncia objetiva. Também
esta determina uma classe de equivaléncia que inclui todos os objetos
mencionados pela mesma palavra. Mas, ainda que ndo adotemos a tese
da convencionalidade da relagdo significante-significado, que
acreditemos na existéncia de um insidioso elo ligado i palavra e 3 coisa,
ndo cabe supor entre 03 objetos subsumidos ao vocdbulo uma relagdo

-concreta que os reporte 4 mesma causa. Pouco importa para o nome
“vaso” que a coisa assim designada provenha da roda do oleiro ou do
. sopro do fabricante de vidro, pois a palavra se aplica 4 terracota ou ao
vidro, em virtude de seu aspecto ¢ de sua fungdo essencial no interior de
nosso mundo cotidiano. No que consiste a essa fungdo essencial, ela é um
problema que, por ora, ndo nos diz respeito. O importante é apenas
salientar que a denotagdo ndo pressupde a existéncia de uma causa
responsédvel pela igualdade dos vasos entre si. Durkheim, ao contririo,
vé na permanéncia do suicidio ou da religido o sintoma doutra
existéncia determinada, mas oculta, porque desde logo se situa no
universo do bitlogo, onde a classe ndo § arvitrdria, mas responde a uma
dada relagdo entre os objetos. As plantas eu os animais de uma mesma
espécie ndo estdo ligados pelos lagos préximos ou longinquos da
geragio? Além da linguagem bem feita, a sociologia postula a
inquiri¢do pela causa.
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A despeito de Durkheim querer restringir ac méximo o 4mbito da
explicago finalista, encontramos no funcionamento de sua idéia de
causa 3 pressuposico de uma classe natural que ndo se explica pelo
princfpio de causalidade, Analisaremos em seguida como se imbricam
essas duas nogles; agora cabe apenas insistir em que as relagBes
objetivas de semelhanca, interpretadas comio sintoma de uma causa
oculta, emprestam a todo fendmeno um caréter bifronte: de um lado,
aparéncia que se consolida igualando-se a outra aparéncia, de outro lado
produto, algo que emerge na medida em que ¢ conduzide do fundo para
a superficie.

II — Vejamos um exemplo. Dentre os vérios tipes de morte &
possivel agrupar aquelas cometidas pelas proprias vitimas, cientes das
consequéncias de seus atos. A definigfo inicial do suicfdio: “todo caso
de morte que resulta, direta ou indiretamente, dum ato positivo ou
negativo realizado pela propria vitima que conhece o resultado a ser
produzido™ (7), isola certa propriedade de virios fendmenos, a fim de
reuni-los num conjunto determinado. Nesta altura, Durkheim nada mais
faz do que precisar o contetido da palavra. No entanto, isto ja permite a
observagio, em lugar dos suicidios individuais, de certos tracos comuns
80 grupo como um todo, em particular, da constincia de sua proporgio
em relagdo 4 populagio global: *“Com efefto, se ao invés de ver neles
apenas acontecimentos particulares, isolados uns dos outros e que
demandam ser examinados & parte, individualmente, considerarmos o
conjunto dos suicidios cometidos numa dada sociedade, numa dada
unidade de tempo, constataremos que o total assim obtido no & uma
simples soma de unidades independentes, um todo do tipo colegdo, mas
constitui por si s6 um fato novo e sui generis, que possui sua unidade e
sua individualidade e, por conseqiléncia, sus propria natureza que &
eminentemente social” (8). A comparagiio das vérias cifras leva a
detectar a relagio de semelhanga ¢ com ela sua causa, isto ¢, uma for¢a
¢ uma tendéncia sociais. Convém notar que a taxa social de suicidio
permite isolar, em cada perfodo, um subconjunto da populagdo, que
serd semelhante ao subconjunto do outro perfodo na medida em que
seus membros estio votados & morte voluntdria. Isto d4 uma nova
abordagem 4 classe inicial dos suicidados, tendo em vista ndo as
caracter(sticas individuais de cada suicfdio, mas a propriedade comum a
cada grupo revelada pela prépria taxa. Ainda que fosse possivel uma
boa classificagfio dos suicidios segundo os tragos morfoldgicos de cada
um, muito mais importante seria a determinagfio dos tragos coletivos
que caracteriza o fendémeno como um todo: “Nfo é pois uma descrigdo
ainda que bem feita dos casos particulares que poderia nos ensinar quais
aqueles que possuem cardter coletivo” (9). A pergunta ndo se endereca
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i causa deste ou daquele caso, mas diretamente 3 constincia da taxa, ao
fato de cada sociedade, num dado momento de sua histéria, condenar &
morte parte determinada de seus membros. Ndo se trata, pois, de
descartar os motivos de cada suicidio, quer porque constituam falsos e
obscuros momentos da consciéncia individual, quer porque a seu exame
se ergam obstdculos intransponiveis, mas antes de tudo porque tais
razoes ndo se situam no nivel da realidade em que a socialidade se
coloca. A questdo ¢ estritamente sociolégica importando apenas as
causas sociais do suicidio.

Na base da eleicdo do aspecto comum a um grupo de objetos e da
descoberta duma existéncia sui generis reside a teoria da predicagao.
Todo o esforgo se dirige para a determinagio dum predicado que, seja
qual for sua complexidade, possa ser atribuido a uma substancia; essa
necessita para manifestar-se da floragdo de atributos insubstituiveis.
Ora, a moderna sociologia de inspira¢io matemética economiza essa
substincia sociol6gica precisamente quando deixa de ver o conceito
como um predicado dito dum sujeito. Lazarsfeld, por exemplo,
distingue quatro etapas na defini¢gdo duma varidvel: 1) a defini¢io
inicial, muitc préxima do discurso cotidiano, tendo como
matéria-prima uma propriedade vagamente circunscrita; 2) & andlise
conceitual que separa as vdrias dimensdes do fendmeno e estabelece o
universo dos indicadores; 3} a escolha dum subconjunto desse universo
que possa servir de ponto de partida para o trabalho empirico; 4) a
combinagdo dos indicadores numa espécie de indice (10), Interessa-nos
sobretudo o segundo momento., A separa¢go das vdrias dimensdes se faz
com o fim precipuo de eliminar as contradigSes de tal modo que as
propriedades possam operar em campos perfeitamente definidos. Mas
entre os tragos, as caracter{sticas permanentes duma dimensdo, e seus
indicadores a relagio ¢ exclusivamente probabilista; ac contrério do que
acontece em Durkheim, onde, como nota Lazarsfeld, o meio social ¢
caracterizado por c¢ertos indicadores, todos necessirios ao
estabelecimento de sua existéncia (1!). A auséncia dum dnico
predicado no conjunto de atributos determinante da esséncia duma
substancia implica, com efeito, abolir as fronteiras da espécie em que se
situa, Nada disso se d4 quando a ocorréncia dum indicador marca
apenas a probabilidade da existéncia do trago. Assim, por exemplo, a
resposta negativa a uma pergunta que, no caso, deveria ser respondida
positivamente, ndo indica por si s6 a inexisténcia do preconceito
procurado.

Num instante cai por terra toda a problemidtica de Durkheim a
respeito da natureza do fendmeno social, que deixa de possuir espessura
ontologica propria. Um fendmeno social existe quando existe a
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probabilidade de que um comportamento determinado venha a ocorTet. .
Dai Lazarsfeld privilegiar Weber em relagdo a Durkheim, pois o que
para o segundo constitui uma regido dotada de forgas e energias
especificas, ndo forma, para o primeiro, mais do que um conjunto de
propriedades estatisticas da ag@o. Desse modo, se ainda se discute a
propésito da possibilidade duma explicaggo psicolégica do social, se, de
certa maneira, ainda ndo cessou o debate entre Tarde e Durkheim, isto
se dd noutro universo do discurso, onde a nogao de comportamento
circunscreve o género nio interior do qual as diferencas podem nascer.

Nem mesmo os discipulos manterfo o radicalismo da posi¢do de
Durkheim; Halbwachs jd tenta a passagem para uma teoria da agfo:
“Ndo hd, pois, diferenca essencial entre o que chama 0s motivos e as
causas. Quanto & caréncia afetiva do solteiro acrescentava-se i
desclassificacao ou 4 desonra do homem arruinado, o isolamento moral
do doente ou do desesperado; sdo estes dois estados da mesma natureza
que se sobrepBem, sdo forgas do mesmo género que combinam suas
agdes. Nao hd, pois, razdio alguma, na explicagio do suicidio, para
excluir uma e incluir outras™ (12): isto principalmente porque também
os motivos sfo influenciados pelo contexto social representando no
individuo forgas que atuam no todo, “Assim, os suicidios se explicam
Sempre por causas sociais. Estas, porém, se apresentam j4 como forgas
coletivas propriamente ditas, tais como os costumes familiares e
religiosos, ou ainda as grandes correntes politicas e nacionais, jd sob a
forma de motivos individuais, mais ou menos numerosos e repartidos de
maneiras diferentes segundo a propria sociedade seja mais ou menos
complexa” (13). Halbwachs recusa-se portanto a Jimitar sua
investigacdo acs fendmenos de natureza estritamente social, dqueles que
constituem uma formagdo sui generis e que se situam além dos fatos
psicologicos. Ndo hd divida de que também Durkheim reconhece a
existéncia de motivos individuais, que também para ele ¢ individuo
funciona como canal por onde passam as forgas coletivas, mas em lugar
de atentar para as causas gerais do suicidio, importam-ihe apenas
aquelas de estrita natureza socioldgica. O suicidio, mesmo depois de ser
precisamente definido, nfio constitui por si s6 tema de investigacdo; seu
fosto transforma-se segundo o contexto em que aparece.

IV — Recordemos os passos da constitui¢io do suicidio como
fendbmeno social: sua definigio isola uma classe de fendomenos
individuais que, embora, incapaz de assumir a perspectiva do todo, deve
ser completada pela definigio suplementar da taxa social de suicidios,
Esta estabelece entre os diversos perfodos de uma dada sociedade ou de
sociedades diversas os termos de comparagdo que possibilitam
estabelecer uma classe de semelhanca, A pergunta pela causa da
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constincia dos termos é imediata, j& que as propriedades comuns desde
logo s@ic pensadas como resultantes, como produgBes a partir de um
fundamento oculto, Cabe-nos aprofundar essa correspondéncia entre a
causa e suas manifestacBes. A exterioridade e a coercividade sdo as duas
propriedades principais que conferem especificidade ao fendmeno
social. A primeira equivale a situs-lo no reino da natureza, insistindo na
separacdo com os fendmenos internos da psicologia introspectiva. A
segunda, entretanto, implica uma leitura somente possivel sob o
império absoluto da causalidade mecinica. As regras juridicas e morais,
os dogmas religiosos, os sistemas financeiros, consistindo todos eles em
crencas ¢ prédticas objetivas, adquirem a espessura do ser, constituindo
correntes sociais que pressionam os individuos do mesmo modo que a
forga fisica atua sobre cada objeto individualizado (14). A forma e o
dever-ser sdo, pois, desde o inicio situados no dominio da objetividade,
fendmenos que sdo, passiveis de serem observados por qualquer
investigador.

A tal objetividade se tem acesso gragas a um preconceito
comtiano a que Durkheim se submete sem tomar consciéncia de todo
seu alcance. O universo dos fendmenos € desde o inicio pressuposto
fechado, perfeitamente circunscrito por umsa boa classificacio das
ciéneias. Um texto exprime admiravelmente essa idéia: “Eis, pois, uma
ordem de fatos que apresentam caracteres muito especiaiss consistem
em maneiras de agir, de pensar e de sentir, exteriores ao individuo,
sendo providos dum poder de coergio em virtude do qual se impBem a
ele. N3o poderiam desse modo ser confundidos com os fendmenos
orgénicos, porquanto consistem em representacBes e em aghes; nem
com os fendmenos psiquicos, que apenas possuem existéncia na
consciéncia individual e por ela. Constituem, pois, uma espécie nova,
sendo a eles que deve ser dada e reservada a classificagdo de sociais. Esta
lhes convém, peois ¢ claro que ndo possuindo o individuo como
substrato, nio podem ter outro a ndo ser a sociedade, seja a sociedade
polftica em sua integridade, seja algum grupo parcial que esta contenha,
confissBes religiosas, escolas politicas, literdrias, corporagBes
profissionais etc.” (15). Obviamente o raciocinio depende de uma
classificacfio geral dos fendmenos vivos em tirés partes: orgénicos,
psfquicos e sociais. J4 que as normas ndo podem ser incluidas nas duas
primeiras, s lhes resta a terceira, Este procedimento “por eliminaggo”
(16), que empresta aos fendmenos sociais um cardter residual, afeta
substanciaimente sua observabilidade. Embora devam ser considerados
como coisas, ndo caem diretamente sob o olhar. Daf ser indissocidvel a
pergunta pela sua natureza ¢ 0 gesto gue os reline numa classe: ao
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socidlogo cabendo antes de tudo a tarefa de defender a especificidade
de sen objeto,

Onde ocorre esse combate, como s¢ d4 a separagdo dos campos
respectivos? NEo é porque uma representacdo ou um movimento
comparecern em todos os individuos de um grupo que podemos
denomin-los  sociais. Sociabilidade n%io se confunde com
universalidade. Por isso ndo podemos assimilar forca social a suas
encarnagbes individuais, que possuem naturezas diversas: “O que
demonstra categoricamente essa dualidade de natureza é que essds duas
ordens de fatos apresentam-se freqilentemente em estado dissociado.
Algumas dessas maneiras de agir e de pensar adquirem, com efeito, em
conseqiiéncia de repeticdo, uma espécie de consisténcia que as precipita,
por assim dizer, as isola dos acontecimentos particulares que as
refletem. Desse modo, tomam corpo, uma forma sensivel que lhes é
propria, constituindo uma realidade sui generis, perfeitamente distinta
dos fatos individuais que a manifestam. O hibito coletivo ndo existe
somente em estado imanente nos atos sucessivos que determina, mas
gragas a um privilégio cujo exemplo ndo se conhece no reino biolégico,
exprime-se uma vez por todas numa férmula que se repete de boca em
boca, transmitida pela educagiio ¢ até mesmo fixada pela escrita (17).
Aqui estdo presentes todos os elementos importantes que constituem o
fendbmeno social e, por conseguinte, configuram sua propria
experiéncia: por causa da repeti¢do certas representagdes adquirem a
existéncia de um precipitado, forma de realidade que se cristaliza por
intermédio do fendmeno da expressio.

V — Iniciemos pela figuragiio o estudo desses trés elementos,
tomando, portanto, o caminho que vai da formagdo social j4 pronta
para suas partes constituintes. O fendmeno social, segunde Durkheim,
aparece figurado nas expressdes juridicas, nas normas da moral, nas
taxas de suicidios e assim por diante. A férmula nio precisa ser verbal,
basta ser numérica. Importa apenas o fendmeno social depender duma
leitura que ndo procura nas coisas o sentido secreto, a significagdo
inserida no contexto, mas tio-somente que apreenda nos simbolos
verbais ¢ numéricos o mandamento, como sistema das forgas sociais
transcendendo o individuo. Como se faz a experiéncia desse fendmeno
énquanto processo autonomo? Para resolver essa questdo, somos
levados a retomar o aspecto residual j4 antes mencionado,
completando-o por um raciocinio critico de inspiragdo kantiana, que se
encontra nas teses sobre a determinagfo do fato moral, apresentadas em
1906, a2 Sociedade Francesa de Filosofia. O que se diz da moral
transfere-se de imediato, tanto para o fendmeno religioso, pois ambos
possuern propriedades semelhantes, como para os fatos sociais em geral,
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j4 que “ndo hd forma da atividade social que possa passar sem uma
disciplina moral que lhe seja prépria” (18).

A moral se apresenta como um sistema de regras de conduta e a
anflise empirica dessas regras revela-nos, dentre outras, duas
determinagBes fundamentais. A primeira diz respeito ao dever, a seu
cardter impositivo. Toda violaglio acarreta conseqiiéncias desagraddveis;
umas entretanto derivam analiticamente, de modo mecdnico, do
proprio ato de violagdo; por exemplo, o desrespeito a uma regra de
higiene traz a doenga como sua conseqiiéncia; outras todavia resultam
sinteticamente, acrescentando uma sangio que nfio estd contida naquele
ato, que ndo provém, pois, de sua natureza mas, unicamente, do fato de
nfo obedecer A regra prescrita. A existéncia dessa regra e a relagio que o
ato mantém com ela determinam a sang¥o (19). Com isso Durkheim
retoma expressamente a nogfo kantiana de dever, acrescentando-lhe,
todavia, j4 que procede empiricamente, a dimensio do desejo:
“Perseguir um fim que nos deixa frios, que nio nos parece bom, que
ndo toca nossa sensibilidade, ¢ algo psicologicamente (20) impossivel. E
preciso, pois, que, a0 lado de seu caréter obrigatorio, o fim moral seja
desejado e descjdvel, desejabilidade que constitui o segundo trago do
ato moral” (21). Se ¢ facil verificar a correlagdio empirica entre o desejo
e o dever, por que os separar, como faz Kant? Por que atribuir a ele
uma precedéncia qualquer, quando em todas as épocas aparece
associado ao desejo? (2?) Mas resta explicar seu comportamento,
Apesar das ressalvas, de nfo proceder empiricamente, a solugdo
encaminhada corresponde ac contexto da obra durkheimiana. Admite
como postulado; “s6 temos deveres em relagso 4 consciéncia; todos os
nossos deveres dirigem-se a pessoas morais, a seres pensantes” (23), a
mim ou a outrem. A moral centrada no egoismo &, contudo, de
refutagfio fécil. N@o resta pois sendo a individualidade alheia. Mas o que
ndo concede a mim ndo devo conceder aos outros, de forma que nip
cabe interpretar essa individualidade alheia como a singularidade de
cada homem isolado. Desde que ninguém logra comunicar valor moral 4
sia propria conduta, sem a0 menos referi-la a uma regra geral, nfio h4
porque fazer a moralidade nascer das somas das condutas individuais.
Dai a referéncia ao outro s6 poder indicar relagdes a uma
individualidade superior, onde o grupo aparece representando uma
fonte mais alta (24). “No entanto, se apenas podemos estar ligados pelo
dever a sujeitos conscientes, agora que eliminamos todos os sujeitos
“individuais, ndo nes resta (25) outro objetivo possivel para a atividade
moral do que o sujeito sui generis formado pela pluralidade de sujeitos
individuais associados de maneira 2 formar um grupo; resta apenas o
sujeito coletivo™ (26). E na pégina seguinte: “Chegamos, pois, a esta
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conclusfio: se existe moral, um sistema de deveres e de obrigagdes, &
preciso que a sociedade seja uma pessoa moral qualitativamente distinta
das pessoas individuais que compreende ¢ da sintese das quais resulta”.

O proprio Durkheim aponta a analogia de seu raciocinio com o
postulado da existéncia de Deus. “Kant postula Deus porque sem essa
hipétese a moral & ininteligivel. Postulamos uma sociedade
especificamente distinta dos individuos porque, de outro modo, a moral
¢ sem objeto ¢ o dever sem ponto de referéncia. Acrescentamos ainda
que tal postulado é f4cil de ser verificado pela experiéncia” (27). A
analogia é todavia apenas aparente, pois a sociedade nio aparece
unicamente como condigdo de possibilidade dos juizos morais, mas
sobretudo como “causa proxima de todos os fendmenos sociais” (28),
isto ¢, objetividade méxima da qual depende a realizagio de todos os
outros fendmenos coletivos. Daf comparecer a0 mesmo tempo como
forma moral ¢ forma da realidade como um todo, constituindo a
unidade de Deus e do ideal transcendental. Admitindo o fechamento do
universo de tipo comtiano, ¢ possivel chegar a uma “experiéneia™ da
sociedade como resfduo, Por outro lado, o cariter coercitivo dos
fenOmenos sociais, apenas um aspecto de sua moralidade, conduz ao
postulado duma realidade sui generis normativa, ideal transcendental
multiplicado e convertido em fato. Mas atingimos assim a mesma
posicao de sobrevbo que sofre o Deus da metafisica classica. Pensar a
sociedade como um todo, assumir seu ponto de vista, resume-se, em
Gitima instancia, em tomar a perspectiva divina, que dum sb olhar é
capaz de captar a totalidade do universo. Uma sociologia dessa espécie
nio pode deixar de ser sociologismo e de possuir as mesmas virtudes
regeneradoras em relagio 3s outras ciéncias, que Comte nela reconhecia.
E initil a escolha proposta por Durkheim; ndo é preciso eleger Deus ou
a sociedade (27), pois nos termos em que esta é colocada, ambos os
conceitos se equivalem, na medida em que desempenham a mesma
fungdo epistemologica, ultimo fundamento a atribuir racionalidade a
todas as coisas.

Notével é o recuo diante do objetivismo inicial. A sociedade,
como o mdximo de exterioridade e de objetividade, passa a ser pensada
em termos dum sujeito sui genetis que, como veremos em seguida,
possui a capacidade inédita da reflexdo. Por isso a trajetoria de toda
investigagdo sociologica [*Partimos do exterior porque € o Gnico que
estd imediatamente dado, mas unicamente para atingir o interior” (39)]
¢ dotada dum meovimento de interiorizagio que s termina quando
atinge a sociedade como um objeto-sujeito reflexionante. Na linha do
proprio  pensamento de Durkheim, para estudd-dla com tais
caracter{sticas, devemos retroceder As suas formas mais simples,
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procurando af aquelas determinagfies mais gerais que se repetirio em
sociedades mais complexas. O que entendemos por sociedade simples,
quais sdo as suas determinagles que serio encontradas em todas as
outras formagBes sociais? “A palavra simplicidade possui sentido
definido apenas gquando significa a auséncia completa de partes. Por
sociedades simples ¢ preciso entender toda sociedade que nfio inclui
outras mais simples do que ela, que nfo se reduz atualmente a um Gnico
segmento, mas qile ainda n3o apresenta trago de alguma segmentagiio
anterior. A horda, tal como a definimos em outra parte {nota 2: Divisdo
do Trabalho Social, p. 189 (149)) responde exatamente a essa
defini¢do. Consiste num agregado social que nfo compreende e nunca
compreendeu em seu seio qualquer outro agregado mais elementar,
resolvendo-se imediamente em individuos. Estes ndo formam, no
interior do grupo total, grupos especiais ¢ diferentes do precedente, sfo
atomicamente justapostos. Concebe-se que ndo possa haver sociedade
mais simples: é o protoplasma do reino social e, por conseguinte, a base
natural de toda classificagio” (31). Se nfo existe, continua Durkheim,
uma sociedade histérica de tal ordem, esta aparece num contexto mais
amplo, as hordas justapondo-se para formar a sociedade clanica:
“Quando uma horda se torna assim segmento social em lugar de ser
sociedade inteira, ela muda de nome, chamando-se cla, mas guarda os
mesmos tragos constitutivos™ (32). Além dessa defini¢do formal, o cld
comporta outra mais completa: 1) os individiros que o integram
consideram-se parentes unicamente porque trazem Omesmo nome, sefm
qualquer relacdo definida de consangiiinidade; 2} o nome provém de
uma espécie natural com a qual eles acreditam manter peculiares lagos
de parentesco, espécie que ¢ chamada totem (33). Como € possivel
porém homens e espécies trazerem 0 mesmo nome? Isto evidentemente
porque em ambos s¢ encontra o mesmo principio moral comum aos
embiemas totémicos, aos membros do cld e aos individuos da mesma
espécie que serve de tatem (34). O carter sagrado do animal ou planta,
ou ainda de sua representacdo, o distanciamento que estes assumem
diante do individuo nfio podem significar outra coisa que a propria
dimensdo separada do social, situada muito além das contingéncias da
vida individoal. Como se d4 o entrelagamento da sociedade como um
sistema de forgas ¢ o totem como seu emblema? Em certos momentos
da vida coletiva a interagdo dos homens chega a tal intensidade ¢
exaltacio que cada individuo é tomado por uma forga que lhe é
exterior. Esses momentos de sociabilidade origindria ndo sfo todavia
duradouros e, se ndo fosse sua cristalizacdo em simbolos, a cada
instante seria preciso reiniciar a primeira associagdo. O simbolo aparece
desse modo garantindo a continuidade do social, isto tanto para os
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mesmos individuos em momentos diferentes da vida coletiva como para
as geragles seguintes, emprestando-lhes sua inércia fisica a fim de que
possa ele préprio adquirir uma perdurabilidade que ndio possui de per si.
Dai uma vinculagfo muito estreita entre o sfmbolo e um possivel
principio de inércia que venha submeter todo o reino da sociabilidade:
o fendmeno social nfo possui massa, sua substancialidade depende
duma figuracdio simbélica, que o fixa e o objetiva para os préprios
agentes e para os outros. Tendo em vista a essencial vinculagiio entre o
social € sua figura, a proximidade entre ambos, nada mais simples do
que o sfmbolo passar 2 possuir as propriedades do simbolizado,
assumindo um caréter objetivo, distante, separado e sagrado. O totem,
emblema do cld, adquire virtudes migicas que o colocam acima de
todos os individuos, a bandeira incorpora tais valores que, numa
batalha, o soldado n%o hesita em arriscar sua vida para trazé-la segura,
sacrificando-se por ela como se sacrifica pela patria (35).

Cabe esmiugar o sentido dessa representagio simboélica. Como
emblema do grupo, o totem constitui o principio de classificago das
coisas e como tal, o germe da racionalidade. Da perspectiva do sensive],
tudo ¢ diverso e descontinuo, em nenhuma parte da realidade assistimos
20 entrelagamento dos objetos i mistura de suas naturezas, Mas a
religido faz com que uns participern dos outros, que¢ uma ponte se
estabelega entre os reinos, na medida em que possuam a mesma
esséncia, aglutinando-se em contraste com aqueles que ndo & tém, *“Sio,
pois, as necessidades sociais que fizeram com que se fundissem nogdes,
que a primeira vista pareciam distintas, e a vida social facilitou essa
fusdo pela grande efervescéncia mental que determina. £ mais uma
prova de que o entendimento logico ¢ fungo da sociedade, porquanto
ele toma as formas e atitudes que esta lhe imprime” (36). O principio
de associagfio dos homens se transforma no principio inteligivel que
classifica as coisas e as submete a0 mesmo entendimento, de sorte que a
representagio se torna mediadora entre os homens ¢ as coisas,
transferindo os principios associativos de um para o0 outro reino,
fazendo do nome uma técnica que precede A ordenagZo do mundo.

O stmbolo ademais adquire as propriedades da coisa representada,
€ ele que ostenta o distanciamento sagrado caracterfstico da
sociabilidade; por isso a representagio, além de mediadora, £
constituinte duma realidade a parte da natureza, onde o homem situa a
transfiguragdo por que ele mesmo passa gragas 2 associagdo — o mundo
do ideal vem pois se sobrepor 3s coisas: “Vimos que, com efeito, se a
vida coletiva, quando atinge certo grau de intensidade, desperta o
pensamento religioso, ¢ porque determina um estado de efervescéncia
que altera as condigBes da atividade psiquica. As energias vitais sdo
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superexcitadas, as paix@es se tornam mais vivas, as sensa¢Oes mais
fortes: h4 algumas que apenas sfo produzidas nesse momento. O
homem nfoc mais se reconhece, sente-se como transformado, e, em
sepuida, transforma o meio que o cerca. Para darse conta das
impressfies muito particulares que sente, empresta 4s coisas com que
entra mais diretamente em contato propriedades que elas nic possuem,
poderes excepcionais, virtudes que os objetos da experiéncia vulgar ndo
tém. Numa palavra, ao mundo real em que se escoa sua vida profana sob
outro que, num sentido, existe apenas em seu pensamento, mas ao qual
atribui em relagdo ao primeiro uma espécie de dignidade mais alta. E
pois a2 um duplo titulo um mundo ideal” (37). Salientamos que esta
hip6stase do social, muito proxima da dialética de Feuerbach, ambas
pressupondo a extasis do sujeito (38), se d4 exclusivamente no plano
mental. Tanto o individuo como o mundo sdo duples do ponto de vista
nocional, duplicagio que se passa exclusivamente ao nivel da
representagfo, num jogo de imagens em que ndo OCOfre 4 presenga
constituinte do trabalho. Nesta altura, para que se constitua a realidade
social, da natureza sé se lhe empresta a perdurabilidade fisica, a inércia
que venha suportar o que a memoria dos homens nio & capaz.
Durkheim explicita, numa longa passagem, o papel do simbolo ¢
de sua materialidade na constitui¢do da representacdo coletiva: “As
consciéncias individuais s3o, com efeito, por si mesmas fechadas umas
as outras: $6 se podem comunicar por meio de sinais em que se
traduzam seus estados interiores, Para que o comércio que se estabelece
entre elas possa terminar numa comunhdo, isto &, numa fusdo de todos
os sentimentos particulares num sentimento comum, é preciso pois que
os sinais que os manifestam cheguem a fundir-se numa sé ¢ Unica
resultante. E a aparigdo dessa resultante que adverte os individuos que
estfo em unfssono, que os faz tomar consciéncia de sua unidade moral.
Emitindo o mesmo grito, pronunciando a mesma palavra, executando o
mesmo gesto concemente a um mesmo objeto, eles se pdem e se sentem
de acordo, Sem divida, também as representagBes individuais
determinam contragolpes no organismo, que ndo carecem de
importincia, podem entretanto ser concebidas absiraindo-se tais
repercussdes fisicas que as acompanham ou as segnem sem contudo as
constituir. Isto nfio ocorre com as representagdes coletivas. SupSem que
as consciéncias ajam e reajam umas sobre as outras, resuitem dessas
agBes ¢ dessas reagBes que, em si mesmas, ndo sfo possfveis a ndo ser
gracas a intermedidrios materiais. Estes ndo se limitam, pois, a revelar o
estado mental a que estdio associados, contribuem para constitui-lo”
(39). Partindo do postulado da incomunicabilidade direta das
consciéncias individuais, Durkheim recorre a um elemento material de
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vinculagio, mas o grito ou gesto ndo possuem por 5i 5O essa virtude a
nao ser que sua sistemdtica repeti¢do consolide a extasis do sujeito, a
exteriorizagio do intimo da consciéncia numa figura do mesmo. Mas, o
que discrimina o mesmo movimento, a mesma palavra, a ndo ser a
faculdade psicologica da meméria? Chegamos assim ao nicleo
constituinte da representago coletiva e a sua relagio necesséria com a
representagdo individual. '

VI — Um dos preconceitos mais profundos dessa doutrina
consiste em pensar a consciéncia como um conjunto de estados
representativos. Representagtes s@o capazes de substituir na mente a
existéncia bruta do objeto por sua consciéncia, por um estado particular
que o figura, do mesmo modo gue um membro do corpo diplomético
representa seul governo no exterior. Durkheim, entretanto, nio di
énfase ao aspecto prospective da representagdo e a suas dimensGes
criadoras, coloca-a ao contririo do lado da meméria, da facuidade de
reter as sensagBes passadas, a fim de unilas num estado mental
potencializado. Dai a agdo aparecer-lhe prenhe das ag¢Des anteriores, ndo
s6 porgue se conforma ao mecanismo inconsciente dos hdbitos, 3
inércia do corpo, mas antes de tudo porque toma como ponto de
partida a memoria das experiéncias feitas. Por isso toda andlise das
representaces € prioritiria em relagfo 2 andlise da agfio social como um
todo, j4 que esta aparece como conseqiiéncia provével daquela.

Quando afirma: “‘A vida coletiva como a vida mental do individuo
se faz de representagGes, é portanto presumivel que representagdes
individuais e representagbes sociais possam ser de alguma maneira
compraveis” (40), ndo est4 apenas tratando de indicar o mesmo fundo
psiquico onde se assenta tanto a vida individual como social, mas ainda
de sugerir, na linha da filosofia de J. S. Mill, a possibilidade de uma
teoria geral da representa¢do, “duma psicologia inteiramente formal que
seria uma espécie de terremo comum & psicologia individual e 2
coletiva™ (41). O que importa, porém, 2o sociblogo ndo é insistir no
fato de que tudo, em @ltima instdncia, seja representagdo (42), mas na
distribuicdo dos fenémenos em diferentes regides que puardam sua
propria especificidade. Como o fendmeno social a adquire? Vimos
ser-lhe necessdria a exteriorizag@o do sujeito com a2 apropriagio dum
elemento natural com fins comunicativos, No entanto, por. mais que
recorramos 4 perdurabilidade da coisa para compreender a constituigdo
e a fixag@o duma representagfio coletiva, ainda assim devemos interrogar
0 que nos garante a ‘“mesmidade” da coisa, como é possivel, por
exemplo, que diante da multiplicidade dos macacos, um macaco possa
ser tomado como o totem ¢ o emblema do cl¥ respectivo, como um
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individuo possa conter nele, em poténcia, a espécie animal e o grupo
@43,

“Produz-se uma sintese quimica que concentra e umifica os
elementos sintetizados e, por isso mesmo, os transforma. Posto que esta
sintese é obra do todo, é o todo que ela tem por teatro. A resultante
que nasce dai ultrapassa, pois, cada espirito individual como o todo
ultrapassa a parte, resultante que é no conjunto assim como é pelo
conjunto” (44). E freqiente no fim do século passado o recurso 3
sintese quimica para explicar realidades diferentes a partir dum fundo
constituinte comum: do mesmo modo que o carbono e o diamante
podem constituir objetos diferentes, com propriedades caracteristicas,
apesar de serem formados pela mesma substincia, as representactes
coletivas podem diferenciar-se das individuais, em que pese ao principio
representativo comum. Mas desde logo o texto adverte-nos que a sintese
opera no interior duma capacidade totalizadora que ndo pode ser outra
coisa que a propria sociedade: “O conceito de totalidade nada mais é
do que a forma abstrata do conceito de sociedade, ela é o todo que
compreende todas as coisas, a classe suprema que encerra todas as
outras classes™ (35). A comparagdo j4 feita entre a sociedade, tal como
Durkheim a entende, e Deus como ideal transcendental de Kant adquire
toda sua forga. Ultima instdncia de toda e qualquer atividade
totalizadora e sintetizante, somente a sociedade se responsabiliza
essencialmente pela diferenga e pela identidade, pela inclusdo ou
exclusdo dos objetos em grupos e em classes de equivaléncia. Dai
consistir na unica forga ordenadora do real, instalando a pirdimide das
categorias logicas, que pensam o mundo. Mas, isto faz com que a
sociedade, sucedendo a Deus, passe a carregar todo o peso da
racionalidade, transformando-se no filtimo fundamento do real. Como
conciliar esta tese com a existéncia de sentimentos e outras
representages coletivas que 3 primeira vista sfo rebeldes a este fundo
racional?

Exafminemos a teoria durkheimiana do conceito. A sensagdo € um
fendmeno estritamente individual e se explica pela marca que os objetos
exteriores deixam na mente (46), O conceito, que ndo deve ser
confundido com uma idéia geral — esta nasce na mera comparago das
sensacBes — opde-se radicalmente s representagtes sensiveis: 1) porque
estas estfo mergulhadas num fluxo perpétuo, gastando-se em cada
instante, enguanto ele se coloca como se fosse fora do tempo e do
devir, subtraido A agitagio do sensivel; dir-se-ia que se situa numa regifio
diferente do espirito, calma ¢ serena, resistente 2 toda mudanga (*7); 2)
porque a sensagdo € incomunicdvel, enquanto o conceito é universal ou,
ao menos, universalizdvel, isto &, possui determinagio diferente da
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generalidade (propriedade de subsumir varios individuos que lhe garante
a impessoalidade resultante duma perfeita comunicabilidade (48). “A
natureza do conceito assim definida diz sua origem. Se é comum a
todos € porque consiste numa obra da comunidade. Posto que ndo traz
as marcas de qualquer inteligéncia particular, é elaborado por uma
inteligéncia Gnica onde todas as outras encontram-se ¢ vém, de alguma
maneira, alimentar-se™ (49). O processo de redugdo é sempre 0 mesmo:
desde que aparega qualquer trago de necessidade, seja légica ou moral,
esta é rebatida para o plano da totalidade passando a exprimir uma
visdo coletiva do objeto, soma de todos os perfis que o individuo nunca
poderia atingir. Esta perspectiva de sobrevdo ndo é apenas peculiar ao
conceito, configurando uma determinagdo comum a todas as
representages coletivas que sobrepdem as meras representagdes
individuais dos objetos uma dimensdo delirante mas fundada, que
atribui ds coisas uma energia psiquica cuja origem s6 pode ser
encontrada na sociedade como um todo. A perspectiva totalizante nio é
apenas mais rica, mais potente, mais impositiva do que a perspectiva
individual, mas consiste na fonte de todo a priori. Desse modo, ndo ¢
apenas o conceito que consiste numa representagdo coletiva, mas toda
representagdo coletiva possui um fundo conceitual. E a razdo disso
enconira-se no esquema explicativo a que ambos obedecem. Conforme
a teoria empirista, o conceito nada mais € do que um feixe de
representagdes semelhantes associadas a um nome. Vimos que uma
representagdo coletiva ¢ um feixe de representagdes individuais
associadas a um sfmbolo - nome ou totem. A tnica diferenga, que nio
deixa de ser essencial, reside na fungdo da sociedade como fonte tltima
da totalizagio que, mutatis mutandis, desempenha o mesmo papel do
eu transcendental. Se a sociedade identifica-se 4 totalidade, todo objeto
a ela recorre como principio de sua individualizagdo.

Acresce ainda que a sociedade possui a propriedade de reflexdo
caracteristica da consciéncia, pois ela propria consiste no objeto
primordial de sua preocupagdo. Na qualidade de consciéncia das
consciéncias (5), nada mais é do que um pensamento que se pensa a si
mesmo, que a cada instante elabora seus ideais, seus a priori, como
forma de exteriorizar-se e de vir a ser. “A formagdo de um ideal ndo
constitui assim um fato irredutivel que escapa 2 ciéncia, depende das
condigdes que a observagdo pode atingir, € um produto natural da vida
social.

Para que a sociedade possa tomar consciéncia de si e alimentar, no
grau de intensidade necessédrio, o sentimento que possui de si mesma, é
preciso que ela se reGna e se concentre. Ora, essa concentragdo
determina uma exaltagdo da vida moral que se traduz por um conjunto
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de concepcdes ideais em que se retrata a nova vida que assim despertou,
concepgbes que correspondem a este afluxo de forgas psiquicas que se
sobrepdem entio s de que dispomos para tarefas cotidianas da
existéncia. Uma sociedade ndio pode criar-se nem recriar-se sem, do
mesmo modo, criar o ideal. Esta criagio ndo é para ela uma espécie de
ato sub-rogatdrio pelo qual se complementaria uma vez jd formada, é o
ato pelo qual se faz e se refaz periodicamente (°1).

VII — Fagamos o resumo do itineririo percorrido. Com
Durkheim, partimos da consideragdo do fenémeno social como um
dado, fato que se posta diante do investigador demandando uma
explicagiio. Mas desde logo percebemos que, para isolar seu aspecto
conceitual, a classe de semelhanga que o define no campo da ciéncia,
faz-se mister praticar uma dupla redugdo: j4 que o aspecto ndo €
imediatamente visivel, ele s6 pode ser atingido comeo residuo duma
experiéncia que nasce da exclusio do fato bicldgico e do fato
psicologico; esta exclusdo, porém, se faz positivamente a medida que
retrocedemos 4s condigles de possibilidade que permitem a
apresentagio do social como norma, como imposig#o que transcende o
estreito dmbito duma consciéncia individual. Chegamos assim &
postulagfio da sociedade como um todo, resultado do esforgo coletivo
de sintese e de totalizagio, cujas manifestagBes particulares sao
produzidas, trazidas estaticamente dum fundo comum. A interpretagao
em termos de causalidade da relagdo entre esse fundo e a superficie
nada mais é do que uma conseqiiéncia da propria maneira de como €
encarado o fundamento, fonte produtora das determinagGes
particulares, razdo que d4 razdo ao movimento superficial do fenomeno.
Desse modo, Deus se faz empirico e cai sob o processo cumulativo de
histéria. Duma perspectiva epistemolégica, importa lembrar que a
sociedade como primeira capacidade de totalizagio firma-se na
qualidade do ponto de fuga que discrimina o mesmo e suas diferengas.
Somente ela é capaz de aglutinar os fendmenos numa classe,
separando-a do continuo indefinido das sensagdes.

A extasis do individuo corre paralela 3 extasis da sociedade.
Necessariamente deve ele ter a ilusdo de que o sfmbolo em que deposita
a inédita forga de sua associagdo possui virtudes mdgicas, um caréter
sagrado que sb a sociedade como um todo pode atribuir-lhe. Sob esse
aspecto, a rteligiio nfo é apenas a primeira manifestagio da
sociabilidade, mas o passo inicial de todo processo de
autoconhecimento, que a0 mesmo tempo §é processo de
autoconstituicio. Se a ciéneia pode vir a substitui-la nesse oficio é
porque objetiva o discurso cientifico, fixando nas palavras o esforgo de
uma sociedade que se debruga racionalmente sobre si mesma. Mas seja
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qual for a clareza com que executa esse movimento, ndo hd sociedade
que n3o se constitua por sua exteriorizacdo e, através dela, a figuragdo
de objetivos que ultrapassem sua condigdo presente. Esta reflexio
objetiva, que constitui o nicleo de toda e qualquer sociedade, é porém
pensada exclusivamente no interior duma teoria da representagio, que
lida unicamente com a natureza para dela tomar emprestada a
perdurabilidade fisica da coisa com a qual supre a finitude da
consciéncia individual. Posta a identidade estrutural da representacio
coletiva ¢ do conceito, empiricamente interpretado, a consciéncia das
consciéncias, ou ainda, a sociedade funciona como um cogito
representativo, cuja tarefz principal é pensar-se a si mesmo.

Tudo o que acabamos de dizer nos conduz a um terreno, 3
primeira vista, muito distante da consideragio dos fendmenos sociais
como coisas. Sc¢ a sociedade se assenta num fundamento “racional” e
reflexionante, essencialmente moral, como atribuir a seus processos o
estatuto de coisas? Nio se liga esta irremediavelmente a conteiidos da
percepgdo, que nos habituamos a tratar i maneira da fisica
newtoniana? O proprio Durkheim refere-se entretanto A vida social
€Omo uma natureza sui generis (52), de sorte que nossa primeira tarefa
consiste agora em estudar essa naturalizagio dos fatos sociais.

J4 vimos que a sociedade se objetiva nos totens, nos simbolos, nos
emblemas, de modo a acrescentar & coisa uma dimensio que esta
desconhece cemo parte da natureza bruta e animal. Sob esse aspecto, a
coisa socializada, um signo, nasce da confluéncia de duas ordens de
representacdo, aguela que se sintetiza como coisa natural e aquela outra
representante do fendmeno social propriamente dito, que acrescenta ao
ser bruto nova dimensfio (53). Em outras palavias, a objetivagdo do
fendmeno social depende de sua cristaliza¢3o em simbolo. No entanto,
em lugar de afirmar decididamente 2 estreita vinculagdo do fato social a
expressdo e 4 linguagem, Durkheim, mais timidamente, vé nesse elo
apenas a condigio de sua perdurabilidade: “Sem simbolos, os
sentimentos sociais nfo teriam mais do que existéncia precdria” (54). E
Lévi-Strauss quem assinala essa lacuna, atribuindo-lhe como causa o
grau pouco desenvolvido da Psicologia ¢ da Lingiiistica da época,
incapazes de proporem solugZo ao problema, de um lado, em termos
duma atividade inconsciente, ¢, de outro, apelando para a estrutura da
lfngua que ndo se consome na precariedade dos atos da fala (35). Sem
os 1ecursos da lingiifstica moderna, ndo restaria outra saida a Durkheim
do que procurar a origem social do simbolismo no processo de
exteriorizag@o da sociedade, numa relagfo do homem com as coisas em
que a propria estrutura do pensamento deve nascer da atividade social.
No entanto, posta a origem social das categorias do pensar, a propria
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nogiio de objetividade hd de ser reformulada, pois a estabilidade do
conceito & do objeto passa a ser vista em relagio A estabilidade do
grupo.
Na defini¢io de coisa j4 se manifesta o alargamento premeditado
do smbito da natureza: “E coisa todo objeto do conhecimento que
naturalmente ndo é penetrdvel pela inteligéncia, tudo aquilo de que nio
podemos fazer nogdo adequada por simples processo de andlise mental,
tudo o que o espirito nfo pode chegar a compreender a no ser sob
condigio de sair de si mesmo, por via de observagbes e
experimentagBes, passando progressivamente dos caracteres mais
exteriores e mais imediatamente acessiveis aos menos visiveis & mais
profundos. Tratar os fatos duma certa ordem como coisas ndo €, pois,
classificd-los nesta ou naquela categoria do real, ¢ observar em relagio a
eles uma certa atitude mental. Consiste em iniciar seu estudo tendo
como principio ignorar absolutamente o que sdo, nio podendo suas
propriedades caracterfsticas, como as causas desconhecidas de que
dependem, ser descobertas pela introspecgdio mais atenta (36). A critica
de introspecgfio, o alvo explicito, resulta numa tal ampliagio do
conceito de coisa que esse passa a ser identificado ao de objeto,
conteido sobre o qual o conhecimento se debruga. Colocando-se ao
nivel psicologista em que Durkheim se situa, por que nfo dizer que a
familiariza¢fo e o conhecimento duma dlgebra também se fazem pouco
a pouco, “observando” sua estrutura, “experimentando” suas
possibilidades, percorrendo, enfim, o mesmo percurso que vai do
exterior, os simbolos e as definigBes iniciais, para © interior e mais
profundo, o objeto instaurado. Este ndo pode, alids, expressar-se em
axiomdticas diferentes? Nio seria porém absurdo fazer o objeto
matemdtico participar duma natureza, por mnais sui generis que fosse?
A reforma entretanto & muito mais nitida quando a trama da
natureza surge posta pela sociedade e por seu desenvolvimento. Nio
terfamos descoberto o parentesco das coisas se as primeiras religies ndo
tivessem feito o esforge inédito de superar o caos em que nos sio dados
os diversos elementos da percepgio (57). A natureza, todavia, nio se
constitui apenas por um conjunto de espécies diferentes, estas se
hierarquizam para sugerir uma totalidade mais ampla. Onde é possivel
encontrar esse poder de hierarquizagfo, de estabelecer dependéncia
entre o género e espécie a ndo ser na propria organizagdo social? “E
porque os grupos humanos se encaixarm uns nos optros, o subcla no cla,
0 cl¥ na fratria, a fratria na tribo, que os grupos das coisas se disptem
segundo essa mesma ordem. Sua extensdo, regularmente decrescente, na
medida em que passa do género i espécie, da espécie & variedade etc.,
provém da extens3o igualmente decrescente que apresentam as divistes
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sociais, na medida em que nos afastamos das mais amplas e mais antigas
para nos aproximar das mais recentes e derivadas. Se a totalidade das
coisas ¢ concebida como um sistema iinico, ¢ porque a sociedade se
coricebe da mesma maneira. Esta é um todo, ou methor, o teto inico a
que tudo se reporta” (58). De novo encontramos a sociedade como
poder totalizante de todas as totalidades, agora porém explicando o
papel enformador da reflexdo social. A sociedade é forma que dé forma
ao sensivel percebido, que retine as coisas em grupos e, além de tudo,
que as liga por meio de vinculos necessdrios. Numa linguagem kantiana,
que Durkheim nfo deixa de utilizar, cabe dizer que a sociedade se
responsabiliza por todo juizo sintético a priori, pois somente ela est4
aparethada para impor ao mundo a forma hierarquizada. Desse modo,
situar-se na otica da Sociologia permite encontrar a solugio natural para
o debate filostfico entre o apriorismo e empirismo. Na tentativa de
explicar a origem socioldgica da nogdo de causa, Durkheim é categorico:
o sociclogismo tem a vantagem de marcar o cariter prévio e necessario
do vinculo causal, porquanto somente ele pode retird-lo do dominio da
subjetividade a fim de emprestar-lhe a marca impositiva e coercitiva
caracteristica dos fenOmenos sociais, ao mesmo fempo que pode
reconhecer sua origem empfrica (3%). Mas para que a sociedade assuma
as fungdes que o kantismo atribui ao entendimento, faz-se necessério
que este entendimento se ligue estreitamente 4 faculdade de julgar, a
Unica capaz de criar, ela propria, as regras segundo as quais os dados sio
determinados. Isto equivale a ultrapassar o nivel da Crifica da Razdo
Pura, descobrindo uma fungdio técnica da Razdo que a Sociologia
projeta, além do mais, no plano da objetividade. Mas se a vida social cria
o sisterna a priori das categorias, deixa de existir a objetividade ja posta,
tal como €, por exemplo, conhecida pela Fisica. Se ela existisse, ndo
caberia ac filosofo mais do que indagar pelas condiglies de
conhecimento do objeto que, por sua vez, sio ao mesmo tempo as
condi¢es de possibilidade do préprio objeto. As categorias seriam
essencialmente reguladoras. Quando porém a realidade fisica e biologica
s¢ estrutura concomitantemente a estruturagio da sociedade, o
pensamento objetivo, coletivo, assume um cardter técnico, criador e
organizador. Dai a dimensdo pritica das ligagGes categoriais; a relag@o
de causa e efeito, por exemplo, n3o exprime apenas condigio necessiria
¢ a priori do conhecimento do espetdculo do mundo, mas antes de tudo
o0 aspecto da razfio social que o faz vir a ser: “Somente as necessidades
da agfo e sobretudo, as da agdo coletiva podem e devem exprimir-se em
formulas categéricas, peremptérias, decisivas, que n@io admitem
contradigio; pois os movimentos coletivos apenas sdo possiveis sob a
condi¢do de serem engrenados e, por conseguinte, regulados e
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definidos”. E logo a seguir a formulagfio precisa: “Os imperativos do
pensamento nada mais sdo, ac que parece, do que outra face dos
imperativos da vontade” (60).

Convém aprofundar o cariter bifronte da sociabilidade como
forma que df forma a um contelido natural e simultaneamente cria seu
proprio contetido constitutivo. A categoria mégica e ideoldgica é a de
associagdo, cuja criatividade est4 ligada 3 metifora da sintese quimica.
Os individuos se associam em grupos e esses em grupos mais complexos;
“‘¢. do mesmo modo que os organismos s¥o apenas combinagdes variadas
duma mesma unidade anatdmica, também as sociedades nada mais sio
do que combinagdes diferentes duma mesma sociedade original” {61),

Aqui entretanto se coloca uma dificuldede: como atribuir mesma
natureza 4 associagio de individuos e 3 associagiio de grupos?
Obviamente os elementos sdo distintos, posto que a segunda associagio
liga elementos que jd passaram pela primeira. Além do mais, sabemos
que, no processo da evolugdo social, a solidariedade mecénica, feita na
base da semelhanga, d4 lugar 4 solidariedade dinimica proveniente da
diferenga. De sorte que a dificuldade parece desdobrar-se: 1) como
nasce a sociedade a partir da similitude das consciéncias individuais; 2)
como ela se constitui a partir da diferenga, da diviséo do trabalho social,
principalmente tendo em vista que Durkheim nega aos interesses
econdmicos, precirios ¢ mutdveis, a capacidade de, sozinhos, darem
origem 4 vida coletiva? Essa dltima é questdo de suma importincia,
porquanto tematiza o dilaceramento da sociedade contemporinea e os
remédios que porventura devam ser propostos. Acreditamos,
entretanto, dever alterar os termos do problema, ¢ o faremos em duas
etapas. Primeiramente, relembrando a afirmagdo de Durkheim de que
toda divisdo de trabalho se efetua numa sociedade ja constitufda (62).
Se acrescentarmos ainda que, como veremos em seguida no pormenot,
para Durkheim, o logicamente simples se confunde com o que &
primeiro na ordem de sucessio histérica, devemos concluir que a
constituigio da sociedade 2 partir da semelhanga tem precedéncia logica
¢ historica sobre o problema da constitui¢do pela diferenga. Isto nio
implica recusarmos as tentativas, como a de Pizzorno (63), de explicar a
unidade da sociedade dilacerada pela divisdo do trabalho, como a nossa,
através do desenvolvimento da religifo da individualidade. Mesmo esta
solugdo redunda em privilegiar a constituigZo pela similitude, o que traz
dguas para nosso moinho. Desse modo, o problema se resume em saber
como funciona a aglutinagdo das semelhangas e qual o papel que af vem
desempenhar a proposi¢io do ideal. '

Momentos hi em que tudo parece processar-se mecanicamente,
Nfo aceita Durkheim a lei segundo a qual sentimentos contrarios se
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repelem e semelhantes se atraem? (64) Examiremos porém com
cautela a seguinte passagem: “Todos sabem com efeito, que hd uma -
coesdo social cuja causa (65) se encontra em certa conformidade de
todas as consciéncias particulares em relagéo a um tipo comum, que ndo
€ outro que o tipo psiquico da sociedade. Nessas condictes, de fato,
n%o s6 todos os membros do grupo se encontram individualmente
atrafdos em relagio aos outros que se parecem (66), mas se acham
também ligados ao que constitui a condi¢@o de existéncia desse tipo
coletivo, isto ¢, a sociedade que formam por sua reunido™ {67), Seria
falsa sua leitura se vissemos a constituigio do grupo pela simples
reunifo das representagoes singulares numa consciéncia coletiva. Ndo
porque estariamos negando o que foi dito a proposito da reflexio — o
texto sempre quando possivel deve explicar-se por si mesmo — mas
antes de tudo porque estarfamos descartando a referéncia ao tipo social,
a uma forma de associagio que nic nasce do mero aglutinar de
semelhangas. A similitude é causa unicamente enquanto se refere ao
tipo psiquico, isto €, a um imperativo morfolégico que desde o inicio se
colocz ao nivel da sociedade. Dado isto, é conveniente apelar desde logo
para a regra segundo a qual o social se explica pelo social e buscar na
forma mais simples de sociabilidade o principio capaz de explicar a
tipologia. Pouco importa a horda nfo ter existéncia historica; o
reconhecimento do fato bésico de que a sociedade nasce da combinagdo
duma mesma sociedade origindria nos leva a propor um esquema a
priori das formas sociais possiveis, dos diversos modos possiveis da
associagdo. Dessa maneira, a mera justaposico das hordas cria as
socicdades poli-segmentares simples, a reunifo dessas dltimas, as
poli-segmentares simplesmente compostas, enquanto as
poli-segmentares duplamente compostas resultam da justaposi¢do ou da
fusdio de virias sociedades simplesmente compostas, e assim por diante
até a transformagfo das formas segmentares de associa¢do em formas
cooperativas de solidariedade orginica (68). E de notar a escalada para
o apriorismo. A partir dum fato sumamente discutivel, Durkheim tece a
trama das formas possiveis de sociabilidade, gracas ao jogo de repetigio,
justaposi¢io e fusfo da sociabilidade elementar. Embora advirta que a
constitnicio das espécies ¢ antes de tudo meio para agrupar os fatos e
facilitar-lhes a explicagfo (69), n@o hesita em dar o salto ao transformar
a associagdo em causa de tudo o que é novo do dominio do biolégico e
do social {70). Desse ponto de vista, um tipo social ndio pode deixar de
ser responsivel casuzlmente pela parte que lhe compete nas diversas
sociedades a ele submetidas. Além de oferecer a Gnica base sobre a qual
¢ possivel a comparagfo entre os virios grupos sociais concretos (71),
hi de constituir-se na causa de todos os tragos comuns.
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Esse processo de constituigo dos tipos segue o caminho do mais
homogéneo para o mais heterogéneo, conforme pois com a tradicgo
positivista que af vé o segredo da hist6ria. Porém a constituigdo possui
cariter ao mesmo tempo ibgico e temporal. Ndo hd diivida de que
Durkheim confunde, como assinala Lévi-Strauss (72), a simplicidade
l6gica com o origindrio no tempo. Mas a confusdo est4 inscrita no cerne
de seu pensamento que vé, tanto na passagem do simples para o
complexo (o itinerdrio da associagso), como na propria temporalidade,
categorias do pensar coletivo, que brotam da vida em sociedade gragas 3
proposi¢do do ideal. Com isso a reflexdo se faz historia. Para evitar de
um lado o reconhecimento duma finalidade externa a reunir num tinico
movimento todos os fendmenos sociais como faz Comte, por exemplo,
tomando a evolugdio como o desenvolvimento da Humanidade; para ndo
cair, de outro lado, no engano dos historiadores nominalistas que a
pensam como a sucessdo de feitos individuais, Durkheim encontra ¢
meio termo no processo de constituicdo de espécies sociais, na clivagem
da reflexdo conforme o grau de complexidade dos elementos
reflexionantes a serem associados. N&io hd davida de que se levanta
assim o problema da unicidade dessa histéria; o que liga num todo as
diversas sociedades ¢ os diversos tipos sociais? Basta sua génese
histérico-dedutiva para garantir-the a unidade? Ndo convém especular a
solugdo possivel no contexto do pensamento durkheimiano, mas ao
contrario sealientar como a progressdo historica dos tipos sociais, em
que pese ao jogo de suas combinagBes formais, constitui processo
pré-logico, a que se reportam a estrutura da natureza, a do grupo e a de
seu proprio pensamento. O poder de instalar géneros e espécies, trama
em relagdo a que se determinam os juizos da Biologia, que Kant analisa
na Critica do Julgamento como caracteristica da Natureza, se encontra
pois projetado para o dominio do social. Se n3o existe uma histéria que
se especifique em tipos sociais como a natureza em géneros e espécies,
nem por isso esses tipos deixam de alinhar-se em formagdes sucessivas
que passam a determinar os processos sociais realizados no seu dmbito.
Em que momento incide a reflexdo do ideal? As etapas que a
humanidade percorre sucessivamente ndo podem engendrar-se umas is
outras, porquanto isto implicaria admitir uma tendéncia interna que as
encaminhasse para um fim determinado e, por conseguinte, em retomar
o comtismo depois dum longo desvio. Como afirmar entdo “todas as
sociedades nascem de outras sociedades sern solugdo de continuidade™?
{(73) Excluida a ligag#io causal direta entre uma sociedade anterior e a
posterior, onde pode residir a continuidade enfaticamente declarada?
Basta compararmos o processo de formag3o das espécies sociais com o
das espécies bioldgicas para darmos com a solugdo. Essas altimas
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possuem uma forga intemna, a gerag@o ¢ os hébitos hereditarios, que
garantem sua perdurabilidade: “Isto faz com que sejam definidas
nitidamente, podendo ser determinadas com precisdo. O reino social
carece dessa causalidade interna. Eles (os organismos sociais) nide
podem ser reforgados pela geragio porque duram apenas uma geragio,
Via de regra, as sociedades engendradas sio, com efeito, de outra
espécie que as sociedades geradoras, j4 que essas (ltimas,
combinando-se, dio nascimento a amranjos totalmente novos. S6 a
colonizagio poderia ser comparada a uma geragdo por germinacio;
ainda, para que a assimilacio seja exata, seria preciso que o grupo dos
colonos ndo viesse misturarse com alguma sociedade de outra espécie
ou de outra variedade™ (74), Juntemos essa tese com a afirmagfo tantas
vezes reiterada de que o ideal se cria descontinuadamente, pois sdo
poucos os momentos em que o grupo encontra unanimidade. Nao é
entdo evidente que Durkheim pensa cada geragdo propondo seus ideais
e legitimidade préprios, cada uma realizando duma vez por todas a
reflexio responsével pela instauragdo da vida coletiva? A geracdo,
porém, ndo pensa a partitr do nada. Na qualidade de pensamento
técnico opera sobre a natureza e sobre si mesma, pensando pois as
coisas que a cercam ¢ também as instituicOes sociais que as geragGes
passadas thes transmitem. Dai uma concepgdio da historia ao mesmao
tempo continua e descontinua; continua porque cada geragdo elabora
os materiais trabalhados pelas geragdes precedentes, descontinua
porque cada uma somente se instaura como sociedade na medida em
que retoma por sua conta os materiais passados, anima-os com sua
propria reflexdo, integra-os no tecido de seus ideais, posto que nenhum
ideal ¢ assumido se ndo for de novo refletido, repensado e reposto.

VIIL - Até agora insistimos apenas no aspecto sintético-formal da
sociabilidade. A sociedade conforma a unidade e a persisténcia das
coisas, a trama das categorias como instrumento pelo qual a natureza
adquire objetividade e o individuo, a faculdade de conhecer o mundo e
agir sobre ele; por fim, retoma, as instituicBes sociais passadas como
material para sua autocriagdo. A sociabilidade ¢, desse modo, forma que
se exerce sobre uma matérie tanto fisica como espiritual. Convém
aprofundar a andlise desse aspecto material,

“A vida social repousa sobre umn substrato que se determina tanto
em sua grandeza como em sua forma. E ele constituido pela massa de
individuos que compBem a sociedade, a maneira pela qual estdo
dispostos sobre o solo, a natureza e a configuracdo das coisas de toda
sorte que afetam as relagdes coletivas. Conforme a populagdo seja maior
Ou menor, mais ou menos extensa, se concentre nas cidades ou se
disperse no campo, conforme a maneira de construir as cidades e as
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casas; conforme o espage ocupado pela sociedade seja mais ou menos
extenso; conforme sejam as fronteiras que o limitam, as vias de
comunicagio que o cortam etc. o substrato social é diferente. De um
lado, a constituigio desse substrato afeta, direta ou indiretamente,
todos os fendmienos sociais, do mesmo modo que todos os fendmenos
psiquicos estdo mediata ou imediatamente em relagdo com o estado do
cérebro” (75). Os fatos da morfologia social possuem a mesma natureza
dos fendmenos fisiologicos (76), assentam-se numa base material
constituida de pessoas ¢ coisas, embora estas nfo se reduzam a esse
substrato, pois a associagio vem anim4-los com sopro especialissimo,
capaz de recrid-lo como realidade sui gemeris. “Se, com efeito, a
condi¢do determinante (77) dos fendmenos sociais consiste, como
mostramos, no préprio fato da associago, estes devem variar com as
formas dessa associagdo, isto &, segundo as maneiras pelas quais sdo
agrupadas as partes constituintes da sociedade. J4 que, de outro lado, o
conjunto determinado (78), formado pela reunifo dos elementos de
toda natureza que entram na composi¢iio duma sociedade, constitui o
seu meio interno — do mesmo modo que o conjunto dos elementos
anatbmicos, mais a maneira em que se dispGem no espago constituem o
meio intemo dos organismos — poder-se-d dizer: A origem primeira de
todo processo social de alguma importincia deve ser procurede na
constituicdo do meio social interno” (7?2). O texto continua precisando
que os elementos constituintes desse meio sfio de duas espécies, as
coisas ¢ as pessoas, sendo preciso incluir entre as primeiras “os produtos
da vida social anterior, o direito constituido, os costumes estabelecidos,
os monumentos literdrios, artisticos etc. Mas é claro que nem de um
nem de outros pode provir o impulse que determina as transformagtes
sociais, pois nfio guardam poténcia motriz alguma. Por certo é preciso
levd-los em conta nas explica¢cles que se tenta. Exercem, com efeito,
certo peso sobre a evolugfio social cuja velocidade e diregio variam
segundo o que s40, TRas nada possuem do que ¢ necessdrio para pi-la em
marcha, S&o a matéria a que se aplicamn as forgas vivas da sociedade, mas
ndo plem a nu por si préprios nenhuma forga viva. Resta pois como
fator ativo, o meio propriamente humano” (80). Durkheim salienta
ainda que a anilise cientifica tem encontrado predominantemente dois
fatores materiais, o volume fisico da sociedade e a densidade dinimica,
isto &, a intensidade das relages morais entre os individuos. Mas, pelo
que ficou dito, até mesmo essa Gltima depende para sobreviver da
atividade formadora da associagdo,

De maneira admirdvel se explicita como Duirkheim entende a
inter-relagio entre forma e conteddo. Os fendmenos sociais ndo
possuem tnassa, substincia cuja inéreia pudesse manté-los no mesmo
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estado de movimento. 86 com ela seria possivel pensar o meio social
interno como substrato cujas alteragBes fossem devidas a forgas que a
ele se aplicassem. N3o hé dtivida de que os elementos que o compdem
possuem uma inércia responsdvel por sua duracfo: as coisas, inseridas no
mundo ffsico, as pessoas, dependendo de seus mecanismos psicolégicos,
€ as instituigBes, na medida em gue estdo gravadas nos monumentos,
nos pergaminhos e nos livros. Mas essa inércia, ndo obstante estar
influenciando a velocidade e a diregdo dos fenomenos da vida coletiva,
ndo deve ser confundida com o fator que determina a perdurabilidade
do fato social. E se a matéria nfio o possui, evidentemente hé de provir
da prépria forma. Esta deve propor um conteiido adequado a sua
propria natureza, que venha soprepor-se as coisas a fim de situg-las no
reino do social. Sabemos que tal proposigio se faz como institui¢o do
ideal: em determinados momentos da vida coletiva, os homens se
associam em vista de objetivos definidos, representac®es antecipadas
dum resultade desejado, cuja realizagfio s é possivel gragas a essa
antecipago (81). A posicdo do ideal entretanto no se recria a si
mesma. A forma pode perdurar nos simbolos inscritos na superficie das
coisas, mas por pouco tempo; nada hd que a reponha a nfo ser a mesma
intensidade de emog¢des que reforgam o ideal proposto. O crime vem
atingi-l2 em sua honra, mas a pena a recompensz e sana suas feridas, O
efeito, também ele animado pela reflexdo, reforga a causa deflagrada
{(82). Todos esses sdo entretanto fatores subsidi4rios, incapazes como
tais de reporem o ideal na sua integrabilidade, que, desse modo, se
enfraquece aos poucos, s¢ gasta no sen exercicio e prepara sua
substitui¢do pelos ideais das geragBes muais jovens. De novo os
individuos se langam na conquista de objetivos antecipados, instauram a
sociabilidade que, por sua vez, segue o mesmo processo de
enfraquecimento ¢ substituigfo. Nfo hé reposigio do ideal, movimento
circular em que os pressupostos sfo reconquistados como condigBes; no
miximo se cria uma densidade descontinua, onde os nimeros, embora
afastados por uma distdncia nula, ndo deixam de ser seccionados pelo
corte do ndmero irracional, no caso, dessa racionalidade objetiva
constitufda pela reflexdo. Por mais préxima que seja uma geragdo da
outra, por mais semelhantes que sejam os volumes das sociedades € as
densidades dindmicas em ambos os momentos, a geragio posterior é
diferente, posto que opera sobre os ideais da primeira.

IX — Apesar de seu cariter descontinuo, a associagdo
reflexionante di unidade e situa cada grupo unificado no quadro dos
tipos possiveis. Isto nos leva a tratar duma série de questBes mais
concretas. Em primeiro jugar, da distingdo entre o fato normal ¢ o
patologico. Durkheim procede conforme manda sua teoria da definigio.
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Para o senso comum, freqiéncia € a caracterfstica mais exterior da
normalidade e por isso mesmo, deve estar ligada a uma causa mais
profunda que, em tltima anélise, se resolve numa forma de associagHo.
O tipo médio, “o ser esquemdtico que se obteria reuninde num mesmo
todo, numa sorte de individualidade abstrata, os caracferes mais
freqiientes da espécie™ (83}, ndo corresponde aos ideais mais legitimos
do grupo, ndo ¢ capaz, em virtude de sua propria defini¢o, de deixar
livre margem necesséria ao exercicio da reflexdo, precisamente quando
esta precisa propor objetivos adequados a novas situagdes, onde a mera
rotina perde a eficdcia. O exemplo de Socrates & elucidativo duma
situagio em que os ideais propostos por ele correspondem muito
melhor is novas condigdes do mundo grego do que a ideclogia da massa
dos cidaddos de Atenas (84). Ao contrério, quando uma sociedade &
referida 4 sua espécie, dentro do quadro morfolégico, € possivel decidir,
a0 menos em tese, se um fato condiz com seu tipo, se a norma que ele
encerra é compativel com as determinagfes provenientes da forma de
associagfio. Daf a regra seguinte: “Um fato social é normal para um tipo
social determinado, considerado numa fase determinads de seu
desenvolvimento, quando se produz na média das sociedades duma
espécie, considerada na fase correspondente de sua evolucio' (85). O
que implica, em #ltima instincia, relacionar a normalidade com a razio
técnica que opera sobre ¢ mundo ambiente e sobre si mesma, o
patologico com o irracional, ou melhor, com a razdo que se engana na
apreciacdo dos ideais convenientes i sobrevivéncia do organisme. Saide
nfo consiste azpenas na cega obediéncia a regras pré-estabelecidas, mas
sobretudo na capacidade de ultrapassi-las no momento em que
caducaram, ¢ de propor normas condizentes com a nova situag@o,

Ainda no nivel da freqiéncia a normalidade ja estd ligada ao
desempenhe duma fungfo positiva: ““A propria generalidade é um fato
que precisa ser explicado e que, por isso, reclama uma causa. Ora, ela
seria inexplicivel se as formas de organizagio mais difundidas nZo
fossem, a0 menos no seu conjunto, mais vantajosas. Como poderiam
manter-se numa variedade de circunstincias tdio grande se ndo
colocassem os individuos num estado de resistir melhor ds causas de
destruig@o? ¥ (86). A unidade social é, desse modo, pensada como
organismo tomado por necessidades sociais, por auséncias que vém
penetrar os intersticios de sua massa energética e logo solicitam o
cumprimento, gragas ao esforco que a adapta as novas condigbes do
substrato social, o reparo de seus prOprios enganos, mantendo a
harmenia que constitui o niicleo de sua existéncia. As metdforas
bioldgicas ganham aqui todo o seu peso. Cada sociedade é um animal no
vigor de sua forga, cujos Orgdos se especializam para cobrir os
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carecimentos, a fim de que os individuos que a compSem possam gozar
dema situago privilegiada que nunca poderiam alcangar se estivessem
isolados. E de notar que também a necessidade vem a ser social. Por
certo, passando pelos mesmos processos ocultos de sintese quimica, hd
de situar-se no nivel de realidade ocupado pela sociedade como um
todo. A vida social ndo € apenas um recurso de retdrica, mas designa
uma faixa particuiar de objetividade. '

Em vista das necessidades sociais define-se a fungio dum
fenomeno (87). No entanto, j4 que a unidade social é imediata e
observivel, desprovida dum circuito que reponha o seu ponto de
partida, o conceito se toma em grande parte indcuo e viciado.
Conhecemnos a descontinuidade da reflexdo; cada geragdo propondo
geus ideais duma forma autdnoma, embora laborando materiais do
passado, Para continuar com as metiforas biologicas, a sociedade,
parecendo um animal que carece de sistema reprodutor, deve ser
recriada em cada nova etapa, de fora, por novas proposi¢des de ideais.
Dado isso, perguntar pela funcio dum fendmeno resume-se em indagar
pelos elos que o ligam a uma existéncia inexplicdvel desde o infcio. O
argumento apresentado numa linguagern formal se torna mais explicito:
Para que uma sociedade S possa continuar a existir, certas necessidades
socials ny, Ny, Ny ...Ty devem ser satisfeitas; a funcio f, dum
fenomeno F; cumpre n; etc. A investigacio pode ser produtiva
enquanto procura relacionar fg com n;; a que necessidades sociais
corresponde ¢ crime, o suicidio, a divisfo do trabalho etc. Como porém
ndo pde em xeque 2 nogdo de necessidade social que pensa a vida social
apenas em relagdo a valores de uso, nem a existéncia da sociedade S
como um todo, a explicagdo funcionalista sempre tende para o trufsmo
de ligar o fato aos mecanismos que asseguram a manutencio do grupo.

A fung@o primordial da divisio do trabalho, como nfo podia
deixar de ser, consiste em garantir a manutengdo da sociedade (88). A
anflise pormenorizada desse exemplo parece contudo contradizer nossa
tese. O progresso da divisao do trabalho serve para criar novos lagos de
solidariedade, justamente quando, em virtude do crescimento da
populaco ou das variagOes das condigcBes ambientais, a antiga forma de
sociedade se torna invidvel. Em vez de manter a unidade, o processo
tern a fungdo de recrid-la num nivel superior de eficicia. “Tudo se passa
mecanicamente, diz Durkheim. Uma ruptura de equilibrio na massa
social suscita conflitos que ndo podem ser resolvidos a ndo ser por uma
divisio de trabalho mais desenvolvida: tal é a matéria do progresso”
(3%). Mas o argumento pressupBe a recomposi¢io do equilfbrio, da
unidade social, que nfio pode ser explicado nos termos da prépria
divisSo de trabalho. Se assim nfo fosse, teria esta virtudes constituintes,
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reconhecidas pelos economistas mas inaceitdveis para Durkheim, na
medida em que vé um abismo entre os interesses, demasiadamente
ldbeis, e a solidez da unidade social, Posta a reflexfo como o Gnico
poder unificador, no méximo o incremento daz nova divisio do trabalho
vem exigir a reiteragio do ideal, a criagio duma nova forma de
sociabilidade. Mas como esta surge, como a solidariedade encontra um
organismo apropriado a seu funcionamento, nao tem outra explicagdo a
ndo ser a surrada sintese quimica metaférica e oculta, Desde logo, sdo
considerados dados observiveis os pontos de equilibrio ¢ deles a
explicag@o deve partir e neles acabar.

Nio viria a pergunta pela causa completar a explicagdo e desfazer
o vicio apontado? Sabemos que uma causa deve ser encontrada nas
variagBes do meio social interno, A divisZo do trabalho ndo pode dar-se
numa estrutura social segmentar, pois a impermeabilidade das
fronteiras, que separam as partes, constitui obstdculo invencivel 2
colaboragdo pelo trabalho. “Quanto mais se desenvolve o sistema
alveoldrio, mais se fecham as relagSes em que cada um de nés estd
comprometido dentro dos limites do alvéolo a que pertencemos. Entre
0s diversos segmentos existe uma espécie de vazio moral. Ao contrério,
esse vazio se preenche na medida em que o sistema se nivela, A vida
social generaliza-se, ao invés de concentrar-se numa multiddo de
pequenos focos distintos e semelhantes. As relacBes sociais® —
intersociais, ~ dir-se-ia com melhor propriedade — fazem-se por
conseguinte mais numerosas, porque se estendem por todos os lados
além de seus limites primitivos. A divisdo do trabalho progride, pois,
quanto mais individuos existem, num contato capaz de levi-los a atuar
¢ a relacionar-se uns com os outros. Se conviermos chamar densidade
dinimica ou moral essa aproximag@o ¢ o coméreio ativo que dai resulta,
poderemos dizer que os progressos da divisdo do trabalho estdio em
razfo direta com a densidade moral ou dinimica da sociedade” (90),
Deixemos de lado o cuidado posterior de Durkheim em n#io colocar a
densidade dinimica na razfo direta da densidade demogréfica (?1).
Importa-nos apenas observar que, ao escrever A Divisdo do Trabalho
Social, ele nota que essa divisio sé pode efetuar-se entre os membros
duma sociedade j4 constitufda (2), reconhecendo assim a prioridade da
forma de associagio em relagio aos processos que operam no interior
do organismo. Cuida, ademais, da regenmeragio moral de nossa
sociedade, atribuindo grande importincia 4 elaboragiio de ideais
condizentes com o alto grau da modema segmentagfo do trabalho. Mas
nio vé com o mesmo apuro o papel determinante da forma associativa,
tal como vem explicitado nas Regras. Isto nf%o invalida nossa
interpretagio, mas indica como o problema cresce de um livro para o
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outro, ou como o autor, frente a umna andlise concreta, tem dificuldade
em encontrar a elucida¢do pormenorizada e critica da fungfo
determinante da forma. Em que pese 3 ambigliidade da noglio de
densidade dindmica, que sendo social implica, em dltima insténcia, a
reflexio, toda a explicagfo cauwsal se situa agora no nivel onde
anteriormente v{amos apenas operarem os eiementos materiais do meio
social interno. Desse modo, a intensificagio da diviso do trabatho se
torna varidvel dependente das formas sociais definidas pelo instinto de
conservagdo, luta pela vida que obriga a especializa¢io das tarefas como
melhor recurso para garantir a sobrevivéncia do individuo e do grupo.

A comparagiio com Marx aponta as insuficiéncias da explicagdo
durkheimiana, O referencial da anilise se altera desde o inicio, pois
antes da divisdo importa considerar o trabalho como um todo, capaz de
produzir a0 mesmo tempo valores de uso e valores de troca. A partir
dessa disting#o, a divisfo do trabalho aparece como categoria que toma
a forma total do trabalho social segundo seu aspecto material, isto é,
produtor de valor de uso (3}, salientando por conseguinte o lado
natural do trabalho em prejufzo de sua dimensdo propriamente social.
De certo modo, todo organismo vivo produz e, a despeito dessa
produgfio poder ser social, nfio precisa dirigir-se para a troca, E possivel,
como no Peru pré-colombiano, os homens trabalharem segundo suas
especialidades sem que com isso os produtos sejam trocados como
mercadorias. As relagBes sociais que possam ocorrer paralelamente a
divisdo natural do trabalho nada tém a ver com a sociabilidade posta
pela relagdo de troca, ji que esta, além de supor a divisdo do trabalho,
pressupde ainda um tipo de relacionamento social em que o produto
aparece como propriedade privada (94). “Diversas comunidades
encontram na natureza circundante meios de producao e meios de vida
diferentes. S#o por isso diferentes os modos de produgdo, os modos de
vida e os produtos. Quando as comunidades entrzm em contato umas
com as outras, essa diversidade natural provoca a troca dos produtos
respectivos e, portanto, a gradual transformagfo destes em mercadorias.
A troca nfo cria a diferenca entre as esferas de producdo, mas as
relaciona, transformando-as assim em ramos, mais Ou menos
dependentes, duma produgfio global da sociedade (geselischaftlichen
Gesamtproduktion). Aqui a divisAo social do trabalho surge como meio
de troca entre esferas de produg¢io originariamente diferentes mas
dependentes umas das outras. Ali, onde a divisdo fisiolégica do trabatho
constitui o ponto de partida, dissolvem-se os 6rgdos parficulares dum
todo imediato e entrelagado, que se dilacera por um processo que tem
seu impulso fundamental na troca de mercadorias entre comunidades
estranhas, tomando-se esses 6tgdos autdnomos a ponto da troca dos
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produtos como mercadorias agenciar a vinculagio dos diversos
trabathos. Num caso, trata-se dum processo de tornar dependente o que
antes era independente, noutro, de tornar independente o que antes era
dependente” (95). Nio deixa de haver ironia nesta comparacio; o
autor, tantas vezes acusado dos vicios de economismo e de
reducionismo, de desconhecer o cardter sni generis do social, ¢ quem
cuida de marcar as diferengas entre a divisfio de trabalho de fundamento
fisiologico e aquela, processando-se propriamente no interior da
sociedade; enquanto o campedio da autonomia do social a pensa
exclusivamente em termos bioldgicos, como um processo de dissolugao
das fronteiras que separam os componentes das sociedades segmentares,
processo de constituigio duma rede de brgdos interdependentes. De
nada vale a grita em favor da especificidade do social, quando o seu
movimento repete noutro plano, indevidamente hipostasiado, o
itinerdrio da produggo biolégica.

O texto de Marx nos revela, além do mais, uma solugdo refinada e
convincente do problema da unidade: as comunidades primitivas
vivendo sob condigBes ambientais diferentes, desenvolvern diferentes
modos de produgfo.™ Quais sejam esses modos e que tipo de unidade
garantem constitui questdo a ser analisada concretamente, cuja solugio
depende, por conseguinte, duma nvestigagio histérica. O argumento
supbe apenas a existéncia de sociedades diferentes baseadas em
diferentes modos de produgfo. E bem possivel que nelas j4 se processe
uma divisio de trabalho que, enquanto operar exclusivamente em
termos biologicos, deve incrementar as forgas centr{fugas de cada todo
original, de maneira a tornar os 6rgfos cada vez mais autonomos. Este &
O processo descrito cuidadosamente por Durkheim quando estuda a
divisdo do trabalho entre as plantas e os animais. O segundo passo da
andlise consiste em supor a troca dos produtos entre as virias
comunidades vizinhas. Isto nfo é apenas um fato 2 ser ou ndo
comprovado em condi¢Bes histéricas determinadas, mas também uma
extrapotagdo tebrica, j4 que, para cumprir o requisito de que as trocas
sejam feitas com objetos apropriados individualmente, convém SuUpor as
comunidades trocando seus objetos, produtos de seu trabalhg,
apropriados coletivamente do ponto de vista dos individucs membros
do grupo ¢ individualmente do ponto de vista da relagio dos grupos
entre si. E a férmula menos custosa de introduzir o pressuposto da

{*) A formulagio ¢ incorreta: os diferentes processos produtivos, derivados
das diferencas ecolégicas, ndo implicam diferentes modos de produgio.
Para o argumento basta um suposto menos forte: a diversidade de
comunidades fechadas e relativamente isoladas. (Nota da 2.3 edigiio).
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propriedade privada, inscrito na esséncia da troca, De agora em diante, a
hipétese da troca € assumida em toda plenitude, passando a operar uma
relacdo de homem a homem (no caso, de grupo a grupo), cujo
fundamento material reside nos produtos dos trabalhos especializados.
O desenvolvimento dessa troca cria nova sociabilidade, sisterna de
produg@o global a integrar as vdrias comunidades origindrias. Agora, a
centrifuga cede lugar i tendéncia centripeta que procura reunir num
todo social as unidades previamente supostas, tendendo assim a destruir
as totalidades primeiras para reuni-las numa comunidade mais geral.
Cabe observar que, de modo nenhum, as sociabilidades primeiras e a
sociabilidade posta pela troca sio tomadas como aspecto de unidades
preexistentes, organismos vivos encontrande ai sua caracteristica
essencial. Ao contrério, a segunda sociedade nasce da troca; a relagio de
producdo, natural enquanto vinculando homens e natureza, social
enquanto entrelagando os homens entre si segundo os termos da
propriedade privada, cria uma unidade determinante. Duma perspectiva
historica, o que se passa na periferia das comunidades se interioriza a
ponto de dar origem a um modo de produgiio em que tude é posto em
fung@o do mercado. Nesta sociedade, o processo natural de divisgo do
trabatho é reposto pela troca na qualidade de divisdo técnica do
trabalho, do seccionamento do processo de producfo em vista de maior
rendimento, levado pela manufatura a suas dltimas conseqiiéncias.

Nio havendo termo de comparagio entre a sociabilidade posta
pela troca e as sociabilidades iniciais, perde sentido a pergunta pela
fungfio da divisdo do trabalho em geral. O proprio Durkheim reconhece
nao ser possivel a passagem direta entre a solidariedade mecéanica e a
solidariedade orgénica, esta se fazendo s custas do enfraquecimento
daquela, mas, suponto uma estrita homogeneidade entre os varios
momentos duma sociedade orgianica ou entre duas sociedades do
mesmo tipo, pode ao menos colocar a questio do papel que
desempenha um érgfo determinade na manutengdo do todo. Se a
resposta implica um ¢freulo vicioso, ao menos a pergunta ndo deixa de
ter sentido. Quando porém sio diferentes as duas totalidadzs, a inicjal e
a terminal, o que pode significar a pergunta pela fun¢io? Ao contririo
de Durkheim, Marx nfo sb.retira das totalidades o cariter de dado, de
observdvel, mas as situa em niveis diferentes da prépria existéncia. A
divisfio do trabatho como fato perde sua univocidade, constituindo-se
duma maneira diferente quando & vista quer a partir de seu fundamento
natural, quer da relag@o social de troca, Dai a paralela subversdo da
indagagio pela causa. Quando Durkheim pergunta pela causa do
sujcidio, da religifo, do incremento da divis#io do trabalho, estd
obviamente pressupondo que a defini¢do inicial, estabelecida pela classe
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de equivaléncia, possa subsumir diferentes fatos. Sem dtvida o suicidio
altruista ¢ muito diferente do suicfdio egofsta, ambos entretanto
constituem manifestagdes que caem sob o dominio da definigdo inicial,
havendo entre o conceito ¢ o fato uma relagfo direta e homogénea, que
a palavia subsungdo tenta exprimir. Somente uma perspectiva dessa
sorte permite normas como as seguintes: “para dar conmta duma
instituiclo  social, pertencendo a uma espécic determinada,
compararemos as formas diferentes que apresenta, nfo apenas entre os
povos dessa espécie, mas em todas as espécies anteriores. Trata-se por
exemplo da organizagio doméstica? Constituiremos de infcio o tipo
mais rudimentar que tenha existido, para acompanhar em seguida, passo
2 passo, a maneira com que se complicou progressivamente. Este
método, que poderiamos chamar genético, daria de um s6 golpe a
andlise ¢ a sintese dum fendmeno. Pois, duma parte, nos mostraria num
estado dissociado os elementos que o compem, unicamente porque
faria com que 0s vissemos sobrepondo-se sucessivamente uns aos outros
€, 30 mesmo tempo, gragas a este largo campo de comparaco, estaria
num estado superior para determinar as condicBes de que dependem sua
formaglio e sua associago, Em conseqiiéncia, 56 podemos explicar um
Jato social de alguma complexidade sob a condicdo de seguir 0 seu
desenvolvimento integral através de todas as espécies sociais” (96). Ora,
essa continuidade nfo existe entre as duas formas de -divisio do
trabalho, que nunca aparecem como espécies dum mesmo género. No
fundo do pensamento de Durkheim, a razdo, especificando-se em cada
sociedade, possui a2 mesma natureza daquels que se especifica na
hist6ria.

Onde se encontra a raiz de tal generalizagio? No caso da divisdo
do trabalho, em obliterar a diferenca fundamental entre as diversas
formas de sociabilidade para penss-las todas como modos diferentes do
social, como categoria determinante apesar de sua generalidade. Nio
habita, nesse sociologismo, a tendéncia de tomar o fendmeno tal como
estd separado na sociedade moderna ¢ projetd-lo para todas as situacdes
histéricas? Comete pois 0 mesmo erro dos economistas criticados por
Marx. “O que se chama a consideragfo do ponto de vista da sociedade
nada mais significa do que desatentar a diferenca que precisamente
expressa o relacionamento social (relacionamento da sociedade
burguesa)” (97),

Dessa perspectiva abstrata, a divisdo do trabalho como processo
univoco coloca o ponto de fuga que ordena as vérias formas de
organizagdo social. Com isso se elucida a nogio de progresso e a de
civilizagio. A consciéncia coletiva “altera sua natureza i medida que
as sociedades se tornam mais volumosas. Porque essas sociedades se
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espalham sobre uma superficie mais vasta, deve elevar-se além de todas
as diversidades locais, dominar melhor o espago e, por conseguinte, vir a
ser mais abstrata. Pois somente as coisas gerais podem ser comuns”
{?8). Nessa sucessdo as sociedades se espiritualizam, tornam-se capazes
de ciéncia, de compreender, em particular, o ideal que constitui a sua
esséncia, de eclaborar enfim uma sociologia como a de Durkheim. O
sociologismo, para sobrevoar todas as sociedades e integrar nelas o
dever-ser, precisa aparecer como consegiiéncia do progresso. Da 6tica da
divisfo do trabalho, *“a civilizagZo surge ndio como um fim gue move os
povos gragas ao atrativo que exerce sobre eles, nfo como um bem
previamente entrevisto e desejado, do qual buscam assegurar a maior
parte possivel por todos os meios & mdo, mas como o efeito duma
causa, como resultante necessiria dum estado determinado” (99).
Gragas a essa Oltima reflexfo, o ideal, fim antecipado, deverser
sobreposto ao ser, transporta-se para o nivel da objetividade. No
combate 3s doutrinas finalistas, 2 no¢fo de progresso como persegnigio
dum fim hd de ser descartada. A explicagdo em termos de fungio tem a
virtude de retirar o cardter intencional do fendmeno para conservar dele
apenas o sentido imanente, a referéncia ao todo. A sociedade nio
consiste porém num mero organismo de tipo animal. Permanecer neste
nivel, como fizeram os funcionalistas posteriores, é perder a perspectiva
da histéria e dispersar o objeto da sociologia numa série de unidades
autdnomas. A intengfo se introduz assim pela porta escusa da
reificagio. Os ideais coletivos “ndo sfio abstratos, frias representag@es
intelectuais desprovidas de toda eficicia. S3o essencialmente motores,
pois atrds deles hd forcas reais e agentes: s¥o forgas coletivas, por
conseguinte for¢as naturais, e embora morais, comparéveis s que se
exercem no resto do universo, O proprio ideal é uma forga desse género,
de sorte que pode ser objeto de ciéncia. Eis como o ideal pode
incorporar-se ao real: provém dele mas o ultrapassa. Os elementos de
que £ feito sio emprestados da realidade, mas sdo combinados duma
nova maneira, A novidade da combinagio faz a novidade do resultado”
(100). O que era fim transcendente passa a ser proposto pela hist6ria,
permitindo 3s inteng¢es reaparecerem como causa. N3o ¢ de estranhar
que nessas condiges Durkheim possa pensar numa causalidade
concomitante, expressdo direta da reflex¥o e da determinagdo pela
forma: “‘Se hd espécies sociais 4 porque a vida coletiva depende antes de
tudo de condigBes concomitantes que apresentarn uma cerfa
diversidade” (101), Reificados a tendéncia e o ideal, nFo importam do
ponto de vista sociolGgico o contelddo proposto pela intengdo, o fim
desejado por cada individuo, mas o vetor como forga dirigindo-se a um
objetivo, Ato e coisa emergem assim para o mesmo nfvel, de sorte que o
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primeiro pode ser interpretado como processo de pbr diante, de
producio, causa do fendmeno em geral,

Qual ¢ o interesse de desvendar, atuante na sociologia de
Durkheim, a presenga duma metafisica ¢ duma ontologia, muitas vezes
fabulosas? Os sociblogos contemporineos, no leque de sua obra, nfo
clegem sobretudo O Suicidiv, iomando-o, no verso de nossa
interpretago, como modelo de prdtica cientifica objetiva, de aplicagdo
do método estatistico para a descoberta de relagBes causais? Nio se
trata obviamente de insistit na unidade duma obra ¢ duma
problemdtica, que nfo precisa disso para atuar no pensamento
contemporineo, Nio cuidamos de influéncia, mas de desvender no
esforgo dum pensamento que se quer objetivo uma ruptura com certas
tradi¢Ses do pensamento, particularmente do século XIX. Valorizamos,
em lugar da pega inteirica propria para a prateleira de museu, a
porcelana recomposta, as fendas cobertas com filete de ouro, a cola de
transparéncia surpreendente, que testemunham admiravelmente a -
profunda imbricagdo, no trabalho da ciéncia e da filosofia. Tomar o
fendomeno social como fato observivel resulta, duma maneira ou de
outra, em abandonar a velha idéia de que a observa¢d@o se faz entre um
sujeito mudo, desprovido de linguagem, todo ele olhos resumindo-se
contudo num inico olhar, ¢ o objeto inerte, enquadrado no tempo e no
espaco, isento de gualquer movimento que lembre o da reflexdo. Sob
esse aspecto, o nascimento da Sociologia nfo ¢ um fato isolado;
integra-se no amplo esfor¢o do pensamento contemporaneo de re-situar
a questdo da objetividade. Merleau-Ponty inicia as Aventuras da
Diglética examinando como a obra de Max Weber abre uma crise na
nogdo de entendimento tal como é pensada pelos classicos. Os trabalhos
de Lévi-Strauss tém dado o que pensar aos filésofos, principalmente
quando interpreta os fendmenos sociais como signos a meio caminho
entre a imagem ¢ o conceito (102). Vimos, ademais, como o problema
da forma domina o pensamento durkheimianc. De todos os lados se
pensa a heran¢a kantiana como um obsticulo que, embora tenha sido
declarado tantas vezes ultrapassado, reaparece constantemente no
horizonte. Ela se imp®e todavia segundo interpretagBes diferentes. No
fundo, para Lévi-Strauss, a estrutura ainda € uma funcdo de unidade
que, imune As vicissitudes dos contetdos, recua progressivamente até
ancorar-se na instncia secreta do cdrtex cerebral (103). Durkheim
nesse ponto se aproxima mais da problemdtica pds-kantiana, que
repensa a forma como reflexfio e, por conseguinte, busca sua reposigao
nas suas relagdes com o contetido, N3o € nessa linha que se situa a
preocupagdo de explicar a origem social das categorias € do simbolismo
recorrendo 2 um fundo anterior i logica e a objetividade?
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O que significa as investigagBes empfricas ¢ as formulagdes
tebricas dependerem de certas opgBes filos6ficas? Quando examinamos
o que Durkheim entende por coisa, por reflexdo, por causa, nio
pretendemos de modo algum estabelecer um conjunto de proposicBes
onde as outras proposigSes cientificas encontrem seu fundamento.
Perguntar pelos pressupostos metafisicos duma teoria nfio implica, de
maneira alguma, procurar um conjunto de axiomas, outra teoria ou
ainda regras metalingiifsticas que pudessem escorar a teotia referida.
Tais pressupostos nfo se encontram no nivel do discurso explicito ou
supetficial, Nem mesmo as Regras do método socioldgico endossam essa
pretens¥o; no miximo, procuram tragar certas normas a que o sociélogo
deve obedecer na elaboragfo de sua ciéncia. Mas por qué? No fundo
estd a preocupagio em nfo confundir os géneros, isto &, em ndo dar
uma explicagiio psicoldgica ou biolégica a um fato eminentemente
social, o que redunda no final das contas, em cuidar da “reagfo™ do
fendmeno com o campo semdntico onde este se insere. Deste ponto de
vista, uma proposigiio é posi¢fo, afirmagfo ou negagfo duma situagio
objetiva, dum estado de coisa, que a0 mesmo tempo propde, avanga a
interpretagdo do fendmeno., Como este se df, como se articula num
campo de objetividade, s¥o questdes que devem ser levaniadas. No h4
divida de que nos encontramos numa situagdo extremamente diffcil,
antes de tudo porque nf3o recorremos previamente a um campo
transcendental que possa servir de ponto de referéncia. Partimos do
discurso de Durkheim e nosso trabalho consiste na indagagdio das
condigties de existéncia dos “fatos” e das coisas tais como esse discurso
propGe. Para isso precisamos fazer recuar ao limite mdximo as tomadas
de posigio ontoldgica, por certo minimizando as ambigiiidades, as
hesitagBes por que o autor passa na elaboragdo de seu trabalho, para
encontrar na trama de seu discurso superficial ¢ pouto de fuga, a posicdo
por exceléncia, a partir do qual toda a obra se ilumina. Isto ndo quer
dizer que outras perspectivas nio possam ser assumidas, que outras
“histérias” de seu pensamento ndo possam ser escritas, que venham
explicitar, por exemplo, o caminho da formalizagfo ou da explicagdo
causal — entfo outros textos ganhardo relevo, Ndo pretendemos, de
modo algum, reavivar a estéril polémica sobre a existéncia ou a natureza
da consciéncia coletiva, mas simplesmente mostrar como a problemdtica
da reflex%o estd no horizonte do fato social como Durkheim o pensa.
Daf a impressio duma certa arbitrariedade na escolha dos textos, que
um socitlogo, imbufdo do formalismo moderno, possa ter. Nio
tragamos o perfil da formagdo dum discurso, com suas hesitagdes,
recuos ¢ inovagdes; procuramos tio-somente como a existéncia é posta
por esse discurso, Isto, evidentemente, tendo conseqiiéncias
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importantes no modo de encarar sua formagio. Exemplificando: na
polémica contra Tarde, Durkheim chega a beirar a contradigo e a
md-fé, Mas por que ¢ faz? NZo sejamos psicologistas; ele nio trata
apenas de destruir um inimige, mas sobretudo de salvar a todo custo
uma tomada de posicZo fillosdfica, a independéncia do social, cujo
fundamento, nbs 0 mostramos, se encontra na idéia de reflexdo.
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CONTRA ALTHUSSER *

{*) Publicado em Teoria ¢ Pritica, n.© 3, 1968.



I — A leitura extraordinariamente rica que Althusser
faz de Marx centra-se, a nosso ver, na radical oposi¢do
entre objeto de conhecimento e objeto real, e seu
resultado mais importante consiste em desprover o
concreto de qualquer forma de universalidade. Baseada
sobretudo num anico texto do Posfécio da Conrribuicdo a
Critica da Economia Politica, ela desenvolve-se numa
construgdo tedrica que pode ser tomada como a obstinada

tentativa de repensar toda a tradicional problematica do marxismo a luz
daquela oposigdo. Os artigos de Althusser e os de seus companheiros
realizaram sem divida o maior inventario do marxismo feito até hoje.
Na medida, porém, em que abandonar o universal-concreto redunda em
recusar a negacao da nega¢io e com ela qualquer tipo de dialética filiada
ao pensamento de Hegel, Althusser se v& na contingéncia de reduzir ao
minimo o alcance duma série de textos de Marx que afirmam essa
filiagdo e empregam o vocabuldrio da logica hegeliana. Neste sentido,
termina por interpelar esses textos, acusando-os de incoeréncia e de
imperfei¢do; eles diriam menos do que o proprio autor logrou em sua
pritica teorica. No que respeita a problematica empirista, por exemplo,
ela “a du s’en servir, pour penser le manque d’un concept dont il avait
pourtant produit les effets, pour formnuler la question (absente),
c’est-a-dire ce concept, auquel il a pourtant donné la réponse dans ses
analyses du Capital, que cette problématique a survécu a I'usage par
lequel Marx la tournait, la distordait et la transformait en fait, tout en
recourrant 3 ces termes (I’apparance et l’essence, l’extérieur et
I'intérieur, I’essence interne des choses, le mouvement apparent et le
mouvement réel, etc.)...” (1). Em outros momentos Althusser é mais
condescendente: “Pourtant, et en vertu méme de ces hésitations
contradictoires Marx prend souvent le parti de ce quil dit
effectivement: et il se produit alors de concepts adéquats i leurs objets,
mais tout se passe comme si, les produisant dans le geste d’un éclair
(sic), il n’avait pas rassemblé et affronté théoriquement cette
production, ne I'avait pas réfléchie pour’imposer au champ total de ses
analyses” (2). Esta leitura “symptomale”, onde o ndo-dito devora a
asser¢ao, paga todavia o alto pregco de fazer sua coeréncia depender da
incompeténcia vocabular de Marx e, desse modo, se sustentar gragas a
absoluta impossibilidade de sua verificagfio. Encontramo-nos assim
diante duma situagio paradoxal: para assumir ao pé da letra uma
oposicdo que sO6 ¢é afirmada nitidamente uma vez, o leitor deverd
interpretar todo o corpo do marxismo com os olhos voltados
tao-somente para as entrelinhas, reduzindo a importincia de todo o
vocabulario filosdfico empregado por Marx, como se sua pritica tedrica
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fosse inferior s suas descobertas. Mas por que privilegiar este e no o
caminho inverso? Por que nZo descartar o primeiro texto em favor dos
iltimos? Nio teria cabimento procurar ler a opusi¢ao entre o objeto de
pensamento e o objeto real de uma perspectiva que salve tanto quanto
possivel a adequagdo ¢ a coeréncia dos canceitos marxistes? Temos a
impressio de que isto & possivel e a escolha de Althusser s6 se
compreende quando percebemos que a substituigio do discurso
macxista por seu proprio tem como cumseqii£ncia aproximar esta
filosofia da tradigdo epistemologica do positivismo francés.

N#o h4 divida de que esses comentirios renovaram a filosofia

marxista, reconduzindo-a para o nivel do pensamento cientffico: nfo h4
davida de que os problemas levantades por suas cspeculagBes possuem
enornine importincia de per si, desligados da questio da justeza da
interpretagdo. No entanto, este ltimo problema deve ser colocado.
Trata-se afinal da fidelidade as prOprias idéias de Marx. E nesse sentido
que procuraremos mostrar que o texto bésico para a tnterpretacio de
Althusser faculta outra leitura, para em scguida indicar como o
universal pode fazer parte da realidade sem que com isso tombemos no
idealismo ou no empirismo.
I — A justificativa daquela opusicio se encontraria na seguinte
passagem:, “Hegel est tombé dans I'illusion de concevoir le réel (das
Reale) comme le résultat de 1a pensée, s’embrassant en elle-méme,
s’approfondissant en elle-méme, et se mettant en mouvement par
elle-méme, alors que la méthode qui permet de s’élever de 1'abstrat au
concret n'est rien d’autre que le mode (die Art) dans lequel la pensée
s’approprie le concret, et le reprodnit (reproduzieren) sous la forme
d'un concret spirituel (geistig Kankyetes) (Contribution, E.S. p. 165.
Texte allemand Dietz: Zur Kritik. .. p. 257)"(3). Althusser aqui vé a
dendGncia da confusdo empirista que faz do universal parte do real; dado
isto, seria mecessirio distinguir o processo real, o desenvalvimento
objetivo da realidade, do processo de conhecer que resulta na prodogio
de objetos diferentes dos objetos concretos. De um lado terfamas, pois,
a realidade, cuja existéncia é independente do conhecimento, de outro,
a producdo do conhecimento que como tal s¢ move num universo
autdbnomo, partindo de fatos tedricos e chegando a cutras tedmias mais
gerais, adequadas e percucientes. Nido convém discutir por ora as
vantagens — em particular a cevalanaag3o ideolégica do trabalho
intelectual — e as dificuldades desta nogS3o de pritica te6rica, com a
conseqiiente instituicio de duas ordens separadas, a do conceito e a do
real, a manterem entre si obscuras relagSes de conhecimento. Cabe
antes de tudo mostrar a compatibididade do tex$o com a categoria do
universal-concreto.
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Em primeiro lngar, vejamos o contexto e como ele se articula.
Combatendo o emprego do método indutivo em economia politica,
Marx the op3c aquele que vai do abstrato ao concreto, j4 que “o
concreto é concreto porque € o resumno (Zusammenfassung) de muitas
determinacfies e, assim, unidade do mdltiplo™. E de notar este carter
sintético e unit4rio do real que descarta’a indugfo. De nenhum modo ¢
dito porém que o comcreto € necessariamente individual, como
pressupde jacitamente a interpretacdo de Althusser. Apenas se insiste na
distincia que se abre entre o concreto e o pensamento tedrico que se
debruga sobre ele. No entanto, se 0 concreto € resumo, a saber, consiste
no resumo de determinacBes abstratas, como & possivel retirar-lhe a
dimensin do universal, principalmente quando se considera ser esta
realidade concreta constitufda de homens que agem e pensam? Mas no
instamte em que se aceita o caminho do abstrato ao concreto surge o
perigo da lusio hegeliana: na medida em que este processo de sintese
aparece como o resultado e nfo como o infcio, na medida em que se
renuncia ao ponto de partida da intuigFo e da representag3o(4),somos
levados a imaginar, como de fato fez Hegel, o real resuitado do
pemsamento que se volta sobre si mesmo e se determina e se
particulariza. Contra tal abstragfo Marx contrapde o cariter
proprizmente improdutivo do pensamento tedrico que apenas se
apropria e reprodnz (termo que Althusser deixa de comentar) o
concreto numa forma espintual: “de modo nenhum ele € o processo de
axximento (Entstehungsprocess) do proprio concreto™. Dai a limitagZo
do método abstrato: em opasicio a Hegel ele nfo € sendo a maneira do
pensamento sc¢ apropriar do concreto. Mas quando dele se retirar o
cariter prodntar de realidades nada impede que também seja o
espelhamento de um processo objetivo. Nfo h4 pois de se atribuir uma
excessiva importincia 4 nogdo de producio tebrica. Quando Marx
afima: “O todo como aparece na cabega, tal qual um todo-de-pensar, é
um produto da cabega pensante” est4 obviamente se referindo as idéias
singulares que estdo na cabega de cada um, resultantes de um complexo
fisiol6gico. Para Marx nesse momento importa salientar a subjetividade
da idéia em face da objetividade, ndo tendo pois cabimento a
interpretagao que faz desse produto o discurso cientifico objetivo,
independente do curso pessoal das representacdes (5 ).

A mesma seqiéncia de idfias aparece, aliss, numa famosa
passagem do Preffcio da segunda edigdo d’O Capital, em que seu autor
separa 0 modo de apresentagiio do modo de pesquisa da ciéncia. “Por
certo € preciso distinguir formalmente o modo de apresentagdo
(Darstellungsweise) do modo de pesquisa (Forschungsweise). A pesquisa
hi de aproprar-se do material (Stoff) no detalhe, analisar suas varias
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formas de desenvolvimento, seguindo o rastro de seus lagos intemos.
Somente depois desse trabalho ter sido realizado pode o correspondente
movimento real (wirkliche) ser apresentado, Isto obtido e espelhando-ae
(6) agora a vida do material de um modo ideal, ent%o é possfvel parecer
que se trata duma construgfo a prieri”(7). A ilusio apriorista sempre
espreita o modo de apresentagio: terminada a investigagio
pormenorizada dos casos particulares, 0 movimento real passa a ser
refletido no plano da idéia. Estamos ent@io prontos a ceder a ilusdo
hegeliana e conceber o concreto como o resultado duma construgio a
priori. E evidente porém que o perigo existe unicamente porque somos
obrigados a retomar o mesmo percurso de Hegel sem contudo lhe
atribuir cariter produtivo,

Vejamos esta oposigio entre duas formas de pensamento, ambas
necesmariamente resultantes da prdtica teérica que nfo interfere no
andamento da reslidade. A anilise dos casos particulares e das formas
histéricas do desenvolvimento de um certo modo de produgdo se opGe &
anflise abstrata da esséncia que espelha a realidade em sua Kemgestal
(figura nuclear). Contra Althusser sustentamos que tal espelhamento s6
se toma possfvel porque ocorre na pr6pria realidade um processo de
constitui¢@o categorial, contraposto ao vir a ser do fendmeno, processo
que configura a esséncia de um modo de produgdo determinado e, por
conseguinte, duma forma de sociabilidade. A esséncia faz parte de cada
momento do concreto sem contudo esgotar-lhe todas as dimensdes, de
sorte que o discurso somente se tornaria cient{fico quando reproduzisse
a ordem dessa constituigio ontolGgica. Esta para n6s € a inica maneira
de explicar o fascfnio da ilusio hegeliana e respeitar a coeréncia e a
adequagfo dos textos da maturidade de Marx.

I - Isto n3o quer dizer que estejamos confundmdo o objeto do
pensamento com o objeto real, mas simplesmente que ao percorrer o
caminho do abstrato ao concreto estamos formulando um discurso que
reproduz uma sfntese essencial que se dé além da prética tedrica. Para
Althusser estarfamos incidindo num duplo erro: de um lado, fazer da
esséncia, fundamento do objeto do pensamento, um momento da
propria realidade, de outro, conferir 3 nog8o de objeto a ambigiidade
que vicia todo empirismo. “Lorsque ’empirisme désigne dans P’essence
'objet de la connaissance, il avoue quelquer chose d’important, qu’il
dénie dans le méme instant: il avoue que I’objet de la connaissance n’est
pas identique 2 I’objet réel. Mais il dénie ce qu’il avoue, precisement en
réduisant cette difference entre deux objets, I’objet de 1a connaissance
et l'objet réel, A une simple distinction des parties d’un seul objet:
I'objet réel” (8). Ndo cremos todavia ter Althusser devidamente
atentado na tradicional distingdo entre parte separdvel e parte
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inseparédvel. Os empiristas ingleses, com efeito, faziam do conceito uma
parte separdvel, isto €, um pedago da representagZo singular, mas em
outras filosofias encontramos a nogZo de parte insepardvel que subsiste
no todo gragas a um processo transcendental de fundag¢do. Assim sendo,
0 conceito e a esséncia deixam de habitar o real como um de seus
pedagos para vir animé-lo de modo mais intimo e sutil, de sorte que
entre o singular e o universal fundado se tece uma trama de articulagdes
que cabe investigar, A mesma coisa pode acontecer com a categoria
marxista, desde que se descubra um processo de abstragio real que
opere além da investigagdo cientffica, pois esta é a Gnica maneira de
conservar o materialismo da doutrina. Assim sendo, abstragZo ndo seria
semelhante 3 minerag3o que retira o ouro da ganga, e seu produto, o
conceito, n¥o resulta de um processo exterior ao objeto, seria o préprio
objeto na medida em que situa o objeto primitivo no nivel da realidade
social.

Para exemplificar examinemos mais de perto o conceito de valor
duma mercadoria. Na verdade, “o modo de ser da mercadoria como
valor de uso coincide com seu modo de existéncia fisica e tangivel (9),
isto é, o valor de uso da mercadoria coincide com o objeto de uso,
independente do relacionamento de troca, tal como a coisa aparece 3
nossa disposi¢do. Por isso, “‘o valor de uso nio se relaciona com a
atividade humana como fonte do produto, como seu ser-posto
(Gesetztsein) pela atividade humana — mas simplesmente com o seu
ser-para-o-homem (10). O problema se resume pois em saber como o
valor, enquanto Gesetztsein, possui a universalidade intrinseca, que o
transforma numa parte inseparével do valor de uso da mercadoria. Ora,
isso s6 pode se dar quando o objeto entrar num sistema de relagGes que
ndo o ponham mais imediatamente para o homem, mas como algo
comum (Gemeinsames)(! 1) que se exprime nos objetos individuais.

Desde sua juventude Marx tentou aplicar i teoria do valor
formulada pela teoria cléssica o esquema hegeliano de constitui¢do do
valor como forma do ser-posto. Vemos de fato a mesma express@o de
um igual que se manifesta em individuos diferentes aparecer nos
Principios da Filosofia do Direito de Hegel (¢f. § 101:Der Wert ist das
innere Gleiche von Sachen, die in ihrer Existenz spezifisch ganz
verschieden sind,. . .)(12), num texto de juventude (cf. Mega, 1, S38:
Auf beiden Seiten erscheint als das Privateingentum als Représentant
eines Privateigentums von andrer Natur, als das Gleiche andern
Naturprodukts,. . .)(13) e finalmente o préprio O Capital (cf. Das
Kapital, 1, p. 41: die giiltigen Tauschwerte derselben Ware driiken ein
Gleiches aus)(!4) obviamente com sentidos diversos, porquanto sio
diferentes os objetos relacionados. Mas importa salientar como uma
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categoria torna-se autdnoma (verselbstandigt) ¢ s¢ constitui a partir de
relages humanas que transformam as coisas pelo trabalho, langando-as
pela troca numa nova dimens3o da objetividade, a objetividade valor, de
que os objetos trocados passam a ser a expressdo. E de notar que isto se
faz por um processo objetivo entre homens, onde a consciéncia do
individuo nfo desempenha qualquer papel extraordindrio. A relacio
sujeito-objeto € assim substitufda por uma abstraclio real que se ¢4 no
proprio nicleo da objetividade.

No que consiste esta equagio {Gleichung), pergunta Marx. “Em
que algo comum {ein Gemeinsames) de mesma grandeza exista em duas
coisas diferentes, num quintal de trigo ¢ do mesmo modo numa
tonelada de ferro, Ambos sdo, pois, iguais a um terceiro, que em si e
para si ndo é nem um nem outro, Cada um de ambos, enquanto valor de
troca, deve pois ser redutivel a um terceiro” (15). Marx continua
exemplificando: para medir uma &ea duma superficie irregulas
dividimo-la em tridngulos, estes por sua vez sio reduzidos i relagio entre
a metade do produto da base pela altura Lembra que o valor como
Gemeinsames, nio pode consistir numa propriedade nem geométrica
nem natural; é pena todavia que ndo insista na diferenca Mas o que
importa ¢ atentar para esta transfonmagiio logica da sermelhanga em
igualdade que fundamenta a equagiio. Ao contrario da logica empirista,
que interpreta a igualdade no nivel da multiplicidade, pressupondo um
objeto do qual propriedades semelhantes sfo ditas, Marx faz da
passagem da identidade A iguwaldade o processo de constituigio do
proprio  fundamento (16). A  igualdade posta nasce assim da
sistematizagfo das relagBes de troca, aparecendo como o terceiro termo,
o fundamento, a2 forma e a substincia sociais, que passa a exprimir-se
nos contelidos presentes. Sabemos que no caso do valor este terceiro
termo abstrato e geral € o trabalho humano abstrato. “Esta redugdo, diz
Marx, aparece como uma absirag@o que ocorre todos os dias no
ptocesso de produgio social. A resolugio (Auflosung) de todas as
mercadorias em tempo de trabalho nfo € uma abstragio maior nem
tampouco é menos real do que a de todos os corpos orginicos em ar. O
trabatho, que assim é medido pelo tempo, ndo aparece com efeito como
o trabalho de sujeitos distintos, mas os diferentes individuos
trabalhadores aparecem antes como simples &rgdos deo trabalho. Ou
ainda, o trabalho tal como se apresenta nos valores de troca pode
expressar-se como trabalho humano geral. Esta abstragio do trabalho
médio cada individuo médio de uma dada sociedade pode realizar: um
gasto produtivo determinade de mésculos, nervos, cérebro humano
etc.”(17). Nfo hd como negar: a abstraciio real, que logicamente se
define pela passagem da identidade i igualdade, produz certos universais
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objetivos que existem no trabalho médio que cada individuo médio de
uma dada sociedade pode realizar. E evidente que esta constituigdo do
igual nada tem a ver nem com a pritica tebrica nem com os
pressupostos da tradigdo epistemolégica do positivismo.

Convém insistir nas duas formas de existéncia. O valor de uso
existe para o homem, na forma dada de objeto desfrutivel. O valor, no
entanto, existe como ser-posto, concomitante a um processo objetivo
de relagBes sociais, para o qual os individuos passam a contribuir com
seus misculos ¢ com seus cérebros, com seus COrpos € ¢om seus
pensamentos. Esta participagiio do pensamento no processo objetivo de
constituigdo do valor é fundamental. A troca e o trabalho sdo atividades
orientadas (18), isto &, pressupbem processos conscientes. Num dos
momentos essenciais da formagio do dinheiro, Marx mostra que o
equivalente geral aparece quando a relagdo objetiva que até entdo era
apenas teérica ¢ pensada (gedacht) (19) vem a ser socialmente realizada.
Isto significa que a existéncia do valor, do dinheiro e outras categorias
também depende de um grau de consciéncia capaz de converter os
processos mecénicos em formas de atividade finalizada ¢ humana. E
6bvio que tal consciéncia nfo sobrevoa os objetos como pretende a
consciéncia teédrica, mas estd metida no préprio relacionamento dos
homens. Por isso, a universalidade e a generalidade do valor posta pela
equagdo se realiza num nivel totalmente diferente da particularidade do
valor de uso, de modo a nio estabelecer nada em comum entre o valor
de uso e o valor de troca a nfio ser o nome valor (20), Ambas as
categorias sdo pois gerais, implicam, no plano tebrico, a generalidade,
mas a universalidade do valor de uso ¢ apenas cientffica, resulta, como
diria Althusser, da prética tedrica, enquanto a do valor e do trabalho
abstrato € real e concreta, resuttando de um sistema de relagGes sociais
que a pde e a repde.

Finalmente fica explicada a ambigiiidade da nogdo de objeto.
Como parte insepardvel do valor de uso, o valor & ao mesmo tempo
todo o objeto, enquanto forma social posta, ¢ parte, enquanto oposta
a0 valor de uso da mercadoria. O paradoxo se dissolve quando
distinguimos os niveis da objetividade posta e a objetividade
simplesmente para 0 homem,

IV — Aceitar a existéncia duma categoria como universal-concreto no
nivel do Gesetzisein tem como primeira conseqiiéncia a necessidade de
separar a andlise da essséncia da anflise do devir duma determinada
situacio objetiva. Como o valor, por exemplo, logrou impor-se numa
sociedade é um problema histérico diferente da génese categorial que
se reproduz a todo instante. O valor neste sentido nfo existe como as
coisas, que estdo para 0 homem e subsistem ainda que a humanidade

23



desaparecesse, existe ao contririo pelo homem, dependendo sua
perdurabilidade da reiteragio dos comportamentos que o pdem. Dai sua
realidade socialmente determinada, constituindo por assim dizer uma
forma peculiar de sociabilidade, pois a sociedade nasce precisamente de
tais atos instauradores de seu ser. A cada momento o valor, para ser,
demanda a reiteragdo da troca, na medida em que se pde e se destroi
por ela. Temos pois diante de nés um processo constante e continuo de
constitui¢io das categorias fundamentais da sociabilidade capitalista,
uma histéria contemporinea que determina as formas essenciais de
nosso ser social, em contraposicdo A historia do vir a ser, das vicissitudes
da implantagiio e generalizagio de um modo determinado de produgio
social.

A nosso ver, O Capital antes de tudo narra a hist6ria categorial da
produgfo capitalista, a saber, todos os passos necessérios da posigo do
capital, desde sua forma elementar, a mercadoria, até suas
manifestaghes mais imediatas, como o prego, a renda, etc, Trata em
suma de fazer um corte horizontal nos virios sistemas capitalistas
existentes e estudar as condiggBes essenciais dessa existéncia. Como
vieram a ser, como evoluiram deste ou daquele cutro modo de
produgdo, se sio autdbctones ou foram implantados, constituem
problemas de que a génese categorial ndo se ocupa.

E preciso insistir no fato da génese categorial ndo criar
propriamente nada, seus produtos s3o apenas categorias que estipulam
condi¢gBes objetivas de existéncia, as quais no se confundem com as
causas histéricas de um determinado fendmeno. Isto se compreende
melhor quando se estuda pormenorizadamente o modo de apresentagiio
{Dastellungsweise}, entendido como uma génese objetiva de formas.
Desde as primeiras piginas d’Q Capital encontramos um estreito
paralelismo entre o conceito de expressio ¢ a de constitui¢do. Tomemos
um exemplo e, sem preconceitos, procuremos o seu sentido: “A fim de
exprimir o valor do linho como codgulo do trabalho humano, deve ele
ser expresso como uma “objetividade” (Gegenstindichkeit) que é
diferente objetivamente (dinglich) do préprio linho e a0 mesmo tempo
comum a outras mercadorias” (21). O linho é objeto do mundo
sensivel; na medida porém em que passa a exprimir o trabatho humano,
h4 de exprimir uma objetividade que é diferente dinglich do linho. Esta
no entanto sé6 pode enconirar sua origem na posigio que o processo de
- troca avangou, De acordo com a tradigdo do idealismo alemio, o
discurso ¢ para Marx posicional, propée objetidades a cada passo de seu
desenvolvimento. Ao contrario, entretanto, desse idealismo, o discurso
niio é o da consciéncia nem o do desenvolvimento do Espirito. Est4 af,
tacitamente pronunciado em cada opera¢do de troca, nos gestos e nas
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palavras de homens concretos que transformam certos objetos em
expressfio de outros, inserindo-0s num contexto eminentemente social
(22). Ocorre pois com os objetos naturais transformados pelo trabalho a
metamorfose que os situa como formas de expressdo de objetidades que
persistem exclusivamente pelo comportamento orientado, a instauragio
de um logos pritico ¢ objetivo em que as significagBes sociais
encontram a sua génese. Os homens na vida cotidiana ¢ na historia,
despendendo esforgo ffsico na transformagdo da natureza e de si
proprios, instauram ¢ mantém um reino de objetividades logicas e
objetivas, datado e socialmente determinado, muito mais eficaz do que
a consciéncia no isolamento de sua individualidade e do que a natureza
na cegueira de seu mecanismo.

Compreende-se desse modo a {ntima vinculagio entre a expressio
e a posigdo, pois uma ¢ o anverso da outra. Cada posi¢do duma objetidade
corresponde 4 transformagio dos membros da equagdo em formas
expressivas da nova entidade posta. Mas na medida em que tais
entidades estdo ocultas, 0 método que vai do abstrato ao concreto deve
percorrer as formas de expressio, das mais elementares s mais
complexas, a fim de revelar as objetidades que pde a cada passo o
discurso inscrito na préxis capitalista. Por isso o método £
fundamentalmente um modo de expressio, por isso nfo cria
propriamente nada independente da continua reiteragfo dos processos
sociais porquanto para trazer a esséncia para a existéncia é preciso
extirpar todos os modos antigos de comportamento e os ideais que lhes
correspondem, exigindo em suma a luta pela implantago duma nova
organizagfo social. E 6bvio que esta luta é a condi¢d@o do vir a ser
histérico do sistema, é porém em vista dessas esséncias, desses ideais
incorporados 3s coisas naturais por um processo imediato de relagdes
sociais, que os comportamentos humanos se orientam e se determinam,

V — Ao retirar do processo de exposicio e de génese das formas
qualquer dimensfo ontoldgica, qualquer dimensio posicional, a
interpretagio de Althusser se vé forgada a elucidar a Darstellung
(expdsigio) de seu ponto de vista. Coube a Ranciére esta tarefa.

Tomemos como ponto de partida a equagdo constitutiva de valor.
Desde logo enfrentamos uma dificuldade: os termos da equagio sdo
heterogéneos pois um aparece como valor de uso ¢ outro como valor de.
troca. Seguindo as indicagBes expressas de Marx, resolvemos a
dificuldade quando fazemos ambos os termos iguais a um terceiro que
existe como ser-posto, universal concreto cuja sobrevivéncia depende da
reiteragio da troca e da transformagiio objetiva do trabalho
individual em trabalho abstrato. Fiel entretanto ao ensinamento de
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Althusser, que recusa esta constituicio de um universal objetivo,
Ranciére deve procurar uma solu¢do no nivel dos proprios termos
correlacionados. Mas nesse instante surge o espectro duma objecdo de
Bailey a Ricardo: o valor seria apenas uma relagdo entre os termos. O
préprio Marx, no entanto, se encarregara da defesa de Ricardo,
lembrando o caréter substantivo do valor: ao examinar a existéncia das
relacBes entre as coisas, para n3o obtermos proposi¢des absurdas como
as que, por exemplo, se referem 3 distdncia da letra A e a mesa, é
preciso supor “quelque chose de spécial, une propriété des choses que
les met 3 méme d’étre éloignées I'une de le I'autre” (23). Para evitar a
interpretagio nominalista de Bailey e uma interpretagio ontol6gica,
como a nossa, Ranciére deve encontrar um meio termo. O texto de
Marx permitiria assim duas leituras: 1) a defesa de Ricardo, salientando
a existéncia duma substincia do valor; 2) mas como este omite a
questdo critica, a da identidade do sinal = e o problema da
heterogeneidade nos termos, o texto também deve ser lido num
segundo nivel onde se pode “lire implicitement (24))... que les
marchandises ne s'égalisent que dans le mécanisme trés particulier de la
répresentation (Darstellung). Elles ne s'égalisent ni comme simples
choses, ni méme comme exemplaires de la méme substance: elles
s’égalisent dans les conditions formelles détermininées, imposées par la
structure dans laquelle s’effectue ce rapport” (25). Desse modo, as
“propriétés qu’elles revétent dans I’équation doivent &tre déterminées
par les proprictés de I'espace ol s'effectue la representation, la
Darstellung” (26).

Vejamos uma das operagBes formais que situam, segundo
Ranciére, este espago como causa ausente dos termos relacionados. No
caso do valor, este se reveste da forma duma coisa, expressdo que
significa de fato que o valor aparece na forma da mercadoria
equivalente. “Le paradoxe est que la valeur ne saurait ni apparait dans
la forme naturelle d'une marchandise, elle y disparait comme valeur,
elle y revét la forme d’une chose” (27). Ranciére caiu na cilada do
jovem Marx que ele soube tio bem refutar. Quando a mercadoria
aparece no valor de uso, ela nfo perde seu cardter de mercadoria; ao
revestir-se da forma duma coisa que se pBe para o homem ela nfo o faz
independente do mercado. E preciso ndo confundir o valor de uso do
objeto e valor de uso da mercadoria, valor de uso de um produto
natural e valor de uso duma substéincia social posta, que existe gracas ao
sistema presente de relagBes sociais. Aqui ambos os valores de uso
apenas coincidem, mas o objeto n#io deixa de ser mercadoria quando
nos atemos mum tnico termo da equagdo. Assim sendo, n#o existe
paradoxo algum, porque o Gestztsein nfo abandona seu nivel proprio,
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apenas a substincia social mercadoria desdobra sua contradicZo
revestindo-se de formas contririas.

Para resolver o inexistente paradoxo, Ra.nmére apela para um
conceito estranho ao marxismo, a causalidade metonimica: “ce qui
determine 1a connexion des effets (les rapports entre les marchandises)
c’est la cause (les rapports sociaux de production) por autant qu’elle est
absente, Cette cause absente ce n'est pas le travail comme sujet, ¢’est
I'identité du travail abstrait et du travail concret en tant que sa
généralisation exprime la structure d’un certain mode de production: le
mode de production capitaliste” (28). Nestes termos porém o problema
foi apenas recuado, Para evitar que entre as relagBes sociais de produgiio
e seus efeitos se constitva uma esséncia objetiva e determinante dos
comportamentos individuais, o terceiro termo posto pela equagdo como
momento abstrato da realidade social. Ranciére recua o problema da
determinagiio para o modo de produgdo como um todo. Isto sem
divida € suficiente para refutar a dialética do jovem Marx, mas ndo
explica como o modo de produg#o na sua organiza¢io presente, que
nZo deve ser mero conceito elaborado pela investigagfo cientifica, passa
a possuir a fungio determinante, E inntil a complementagdo de
Althusser  (29), insistindo que, na causalidade estrutural, essa
causalidade que opera sobre os efeitos nfo permanece exierior a ele,
“toda a existéncia da estrutura consistindo em seus efeitos”. Enquanto
nZo se elucidar como a totalidade determina, como a estrutura estd nos
cfeitos mas subsiste depois deles, o problema continua insolivel e a
causalidade metonimica um nome que o encobre,

Nfio & estranhdvel, desse modo, que o problema dos objetos
economicos, a0 invés de abrir caminho para uma ontologia do social,
desemboque na sua negagdo. E o proprio Ranciére que sublinha os trés
sentidos empregados por Marx na caracterizagio da natureza da
mercadoria: 1) a forma-mercadoria; 2) coisas-sensiveis-supra-sensiveis
ou coisas sociais (sinnliche-iibersinnliche oder gesellschaftliche Dinge); 3} -
objetividade de valor como expressdo do trabalho humano. Mas logo os
reduz i manifestacio metonimica dum modo determinado de
produgdio, isto &, uma estrutura social que somente se revela por
intermédio do conhecimento cientifico: “Le caractére de cette
Gegenstiindlichkeit fait qu’elle n'est connue que pour ce qu’elle est —
¢’est-d-dire pour une manifestation métonymique de la structure — que
dans la science. Dans la perception ordinaire elle est prise pour une
propriété de la chose en tant que telle” (30}, No ficou claro contudo se
essa causalidade € real ou um artificio do pensamento para organizar os
dados da percep¢fio. Além do mais, para que tal explicagfo fosse correta
seria preciso que todos os objetos sociais fossem tomados como
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propriedades das coisas e da conduta, o que obviamente nio acontece.
A despeito de seu cardter fantdstico, o cheque, o capital, a renda
possuem uma forga presente, sio pdlos a orientar nossos
comportamentos que so se explicam por eles. Ndo hd dfivida de que
somente a ciéncia, ao proceder 2 génese das formas, denuncia o
fetichismo dessa objetividade, mas nem por isso esta deixa de perdurar
com a mesma resisténcia dos objetos matemiticos. Aliss, o préprio
Ranciére pressente a necessidade de passar para o lado objetivo do
discurso cientifico, para o seu conteido posto pela prixis
contemporinea, mas o faz ressuscitando, por mais incrivel que pareca, o
objeto transcendental = X, que surge indentificado a relagbes sociais.

VI — A conseqgiiéncia mais desastrosa desse horror 4 ontologia aparece
na concep¢do althusseriana da totalidade; “Il est impossible de penser
l'existence de cetie totalité dans la catégorie hégélienne de
contemporanéité du present (31). Ora, Marx diz exatamente o
contrdrio. Numa belissima pigina em que examina a diferenga entre a
ordem légica e a ordem historica afioma: “a condigio de que o
capitalista deve trazer, para a circulagfo, valores criados por seu proprio
trabalho ou ainda valores que nio sio criados pelo trabalho assalariado
presente ou passado a fim de pd-los como capital, tal condigfo faz parte
das condigBes antidiluvianas do capital, de seus pressupostos histbricos,
que como pressupostos historicos sdo passados e pertencem 2 historia
de sua formagdo, mas de maneira nenhuma 24 sua historia
contemporinea, a saber, ndo pertencem ao sistema real do modo de
produgfio dominado por ele. Se por exemplo a fuga dos servos para a
cidade ¢ uma das condi¢Ses historicas e um dos pressupostos da vida
urbana, essa fuga nfo ¢ condicdo nem momento da realidade da vida
urbana constitufda mas pertence a seus pressupostos passados, ‘208
pressupostos de seu devir (Werden) superados em sua existéncia
(Dasein). As condigBes e os pressupostos do devir, do nascimento do
capital, supdem mesmo que ele ainda nfo é mas vem a ser, de sorte que
desaparecem com o capital real, o qual partindo de sua propria
realidade, pBe as condigdes de sua realizagdo™ {32). O texto é claro, do
ponte de vista logico Marx mostra que nio nd nenhum pressuposto ao
sistema que sobreviva se nfo for reposto por ele, que poe as condigbes -
de sua propria realizagdo. Para Althusser, no entanto, um sistema que
pde suas proprias condigles de realizagio & incompreensivel,
porquanto consiste num universal concreto, numa totalidade que nio
¢ uma totalidade de pensamento. Diante deste texto porém a reagdo de
Althusser seria previsivel. Alids, jd se encontram em seus livros os
clementos necessirios para transformar esta totalidade abstrata real,
este capital real num produto da pritica tebrica: Rancidre interpreta
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“movimento efetivo (wirkliche)” como “le réel au regard de la science”
(33), ¢ Althusser, sem pejo, “modos de existéncia” como
“determinagdo tedrica do conceito” (34), Além do mais, no mesmo
sentido de deslocagio dos termos, a Gliederung, “combinagio
articulada no interior da sociedade burguesa, isto ¢, parte da realidade
burguesa, se metamorfoseia numa “totalidade-articulada-de-pensamen-
to” que pensa a articulagdo histérica (*5). Diante de tal liberdade face
a0s textos, que torna a interpretagdo irrefutdvel porque inverificavel,
cabe apenas indagar os motivos que a levaram tdo longe.

VII — Apontaremos apenas um deles, o mais aparente, Negar qualquer
dimensdo ontoldgica 4 ordem [égica implica conferir 4 teoria uma
espessura que nao possui a ndo ser no positivismo. Estribado no fato
histérico de que a ciéncia sempre inicia seu trabalho com instrumentos
elaborados por doutrinas anteriores, Althusser traga uma epistemologia
em que a ciéncia “ne ‘travaille’ pas sur un pur ‘donné’ objectif, qui
serait celui de ‘faits’ purs et absolus. Son travail propre consiste au
contraire, 4 élaborer ses propres faits scientifiques a travers une
critique des ‘faits’ idéologiques élaborés par la pratique théorique
idéologique antérieure™ (35). Ora, isto redunda em conferir 4 teoria a
opacidade do fato, reatando com a tradigio comtiana que pretendia
erguer sua logica  a partir da consideragio de “toutes les théories
scientifiques comme autant des grands faits togiques™ (Cours. . ., 1, p.
62). O paralelismo dos textos é imediato e ambos implicam a
substantivagio do discurso cientifico e a transformagio das doutrinas
no material origindrio da investigagdo. O positivismo porém labora num
erro. Se no processo do conhecimento da realidade utilizamos, com
efeito, conceitos que pertencem a doutrinas anteriores, isto ndo quer
dizer que partimos dessa doutrina como um todo, Nio podemos fazer
tal afirmag3o nem mesmo no domimnio da investigagao matemitica, que
opera antes de tudo no nivel da linguagem. Sem que isto implique
conceber o dado puro, é o objeto o ponto de partida e o de referéncia,
tal como se vislumbra na experiéncia cotidiana e como é posto pelas
idéias que pretendem tematizd-lo. Atualmente & impossivel negar que,
entre os proprios objetos matematicos e os varios discursos que sdo ditos
sobre eles, existe uma defasagem; a linguagem estando aquém ou além
de suas exigéncias. Ademais, impde-se a necessidade de recorrer a
proposigdes reflexionantes, em ~que predicados - aparecem
nominalizados, transformados em termos ¢, por canseguinte, denotando
uma objetividade diferente da soma dos objetos dos quais o predicado é
atribufdo. Nessas condi¢Bes, como manter a rigida estruturagio
neopositivista da linguagem? Como ndo perceber que no préprio
movimento do discurso 3 questdo do ser reaparece com todo o seu
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vigor? Na tradigdo hegeliana, Marx percebera que a critica € posterior 4
andlise do objeto, que somente depois de se obter um discurso que se
cole ao real ¢ the revele suas nervuras e travagdes mais intimas, € que se
torna possivel a critica das ideologias. E no que respeita a Althusser, em
que termos poderd examinar a “coupure”, a separagio entre a
problemdtica da juventude e a da maturidade, caso se mantenha
exclusivamente no plano da anlise dos discursos? Acreditamos que os
escritos de juventude tém na raiz uma confusic que a ciéncia posterior
deslindou: o valor de uso da mercadoria nio se confunde com o valor de
uso do objeto. Somente essa confusio, feita até hoje por Sartre, permite
pensar a mercadoria como um objeto essencialmente para o homem e,
por conseguinte, explicdvel em termos antropologicos. Em nossa
interpretagdo, portanto, a explicitagio do objeto conduz i compreensio
dos erros em que cai sua visio parcial. Althussser, porém, como
explicaria a passagem do discurso antropologico para o discurso
cientifico 4’0 Capital (para ele, cientifico apenas em parte) a ndo ser
por uma inexplicivel mutagio das estruturas da linguagem?

No cerco que se faz ao objeto, virios conceitos sio utilizados,
muitas vezes de proveniéncias mais diversas, mas neste trabalho os
proprios conceitos vio se metamorfoseando em vista da objetividade,
também em transformagdo, para adquirirem por fim nova adequagio e
nova coeréncia. O positivismo suprime essa correlagio entre teoria e
objeto, esquece de utilizar aqui o cardter instrumental ¢ transitivo da
teoria que ndo cessa de afirmar, porquanto prefere substantivar o
discurso do que enfrentar os problemas duma ontologia. Para evitd-la,
Althusser, em sua grandiosa coeréncia, separa radicalmente o objeto do
conhecimento e ¢ objeto real, nem que isso ihe custe defasar todo o
resto das categorias marxistas. Esta ndo foi todavia a solugdo que
encontrou desde o infcio. Em julho de 1964, ao escrever Contradicao €
Sobredeterminacao, ainda ndo se propunha o problema dessa distingdo.
E o que deixa transparecer a propria nogdo de contradigdo
sobredeterminada, isto €, uma contradigo insepardvel do corpo social,
das condi¢des formais de existéncia ¢ das proprias instincias que ela
governa, pois implica uma homogeneidade entre a contradicio ¢ suas
determinagdes. Ora, a nosso ver, esta homogeneidade € problemitica, j4
que devemos distinguir a contradi¢io enquanto categoria, condigio
abstrata-real da existéncia, da determinagfo historica propriamente dita.
Assim sendo, a sobredeterminacfo advém da imbricagic do plano
sistemdtico no plano histérico, as tendéncias que provém do sistema
como um todo juntando-se ds forgas origindrias da conjuntura. Mas, &
despeito dessa falta de disting@o das ordens, o artipo de Althusser tinha
o grande mérito de encaminhar os estudos marxistas para a historia

100



concreta, contra o jogo puramente formal das explicagties ortodoxas.
Logo em seguida veio o impacto do estruturalismo. Parece-nos que
Althusser e sen grupo ndo Ihe opuseram a resisténcia devida. Cremos
que ndo havia outra solugdo a no ser uma posi¢do estrategicamente
dupla, A primeira, de aplauso 3 tentativa de estabelecer estruturas que
se situem além das totalidades concretas, de modo a reforgar a luta
contra o funcionalismo que € incapaz de admitir conceitos do tipe do
modo de producio capitalista, posto que, advogando uma concepgdo
organicista da totalidade, nfio compreende um capitalismo que nfo seja
0 americano, o inglés ctc. A segunda, de critica 3 repulsa do
estrutalismo em encarar até mesmo a possibilidade duma génese das
formas. Descuidando desta nogiio, os althusserianos ficaram
desprevenidos diante da avalanche que esse movimento significou, e
cada um passou a sen modo a namorar com a lingiifstica e com a nova
antropologia; nao estavam em condigbes de empreender uma critica
radical da nog¢do de estruturm. Recusando contudo a cair no
a-historicismo, a n3o lhes restava outra saida a ndo ser tornar historicas
as novas estruturas, na medida em que passaram a ser tomadas como
resultados pereciveis da pritica cientifica. Em lugar da histericidade da
estrutura como momento do real, preferiram simplesmente 2
historicidade das idéias e do conhecimento cientffico, de sorte que o
fantasma e o medo da fixidez das formas terminaram por conduzi-los a
ressucitar Comte ¢ a apaziguar por fim o espirito dos velhos mestres da -
Sorbonne., NZo podemeos afirmar com certeza que tudo isto aconteceu
‘desta forma, pois deverfamos ter realizado um estudo mais profundo
dos atuais movimentos ideologicos que se manifestam em Franga, Mas ¢
impressionante que as idéias e o positivismo de Althusser ¢ de seu grupo
venham precisamente engrossar as aguas do anti-historicismo que
predomina nesse pais: estmturatistas, althusserianos ou existencialistas,
cada um 3 sua maneira, trazem a Historia para a égide do psicologismo ¢
justificarn, desse modo, a desconfianga que todos temos atualmente
contra esta enigmdtica nogio.

NOTAS

(1} Lirele Cepital, t 1, p. 45.

(2) Idem I, p, 174-175.

{3y  Idem, I, p.49.

(4) Althusser sofisticadamente, cm vez de interpretar Anschauung ¢ YVorstellung
como z presenga do objetive individual e geral segundo a leitura imediata, as
identifica aos fatos tedricos dos quais parte a epistemologia positivista (Pour
Marx, p. 187),

(5} Lirele Capital, 1, p. 87.
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Spiegelt — o grifo ¢ nosso.

Das Kapital, Dietz, 1, p. 17.

Lire le Capital, I, p. 45.

Zur Kritik, ., , p. 19,

Grundrisse, . ., p. 307,

Das Kapital, 1, p. 41.

O valor € o igual interno de coisas que em sua existéncia, especificamente,
sdo de tode diversas.

Dos dois lados aparece pois a propriedade privada como representante de
uma propriedade privada de outra natureza, com o igual de outro produto
natural.

Os valores de troca vigentes de uma mesma mercadoria exprimem a mesma
coisa,

Das Kapital, 1,p. 41.

Sob este aspecto estd muito mais proxime de Frege, onde a igualdade tem o
mesmo papel de constituir o percurso de valor (Wertverlanf) do que das
teses extencionistas dos Principiz de Russel ¢ Whitehead; cf. Frege,
Grundgesetze der Arithmetik, I, p. 16 e segs; I, p. 148 e segs.

Zur Kritik. . ., p. 23 ) :
“Zweckmassige Tatigkeit” (atividade orientada) € um nome que surge
sistematicamente nos textos de Marx.

Zur Kritik, . ., p. 32.

“Randglossen zu Wagner™, Das Kepital, 1, p. 847.

Idem, 1, p, 56,

Sem contudo ter desenvolvido o mecanismo da posiclio ¢ da expremsio,
Merleau-Ponty jd divisava este caminho; cf. a iltima nota de trabalho,
publicada em Le visible et l'invisible, p. 328.

Marx citado por Ranciére, Lire le Capital, 1, p. 130.

O grifo € nosso.

Lire le Capital, 1, p. 131.

fhidem,

Idem, p..130-1.

Idem, p, 133,

Idem, 11, p., 167 e segs,

Idem, 1, p. 131,

Idem, 11, p. 48.

Grundrisse. .., [, p, 363,

Lire e Capital, 1, p. 137.

Idem, 11, p. 176.

Idem, 1, p. 59.

Pour Marx, p. 187,



Pars todos
Que partiram
sem dizer
adaus.

O ARDIL DO TRABALHO *
“Digo: o real ndo ¢sta na saida nem na chegada, ele
s¢ dispSe para a gente é no meio da travessia™,

Guimaries Rosa

(*) Este ensaio deverd constituir ¢ primeiro capitulo de uma introdugio a
dialética marxista. Publicado em Estudos CEBRAP 4, abril/junho, 1973,



I - 0 LUGAR DO TRABALHO

Os homens se comunicam entre si gragas a um
intermedidrio material. No chamamento mais sutil uma
vibragdo sonora se infiltra entre as pessoas, alinhavando-as
mum todo. Qual é o estatuto desse intermedisrio? Pode
ser considerado uma coisa? Em todo caso, a sociabilidade
parece comportar uma primeira parte onde um sujeito se
reporta obliquamente a um objeto. No final das contas, a

agdo social mais elementar ndo deixa de ser uma agdo, operagdo sobre
coisas, ainda que essas apenas possam valer pela auséngia, cesura aberta
por omissbes. E sintomitico que, na linguagem cotidiana,
comportamento seja sindnimo de fazer, o acontecimento se fazendo
diante de nossos olhos com ou sem nossa colaboraggo.

Uma das caracterfsticas mais salientes do behaviorismo moderno é
a tentativa de desvincular a conduta da relagdo finalista com a coisa.
Percebe o comportamento vagamente identificado com ou movimento
qualquer do organismo, como se transformasse fazer num verbo
intransitivo, embora deixando a permanéncia e a modelagem dele na
dependéncia dos fatores fisicos do ambiente. Isso porque se propbe a
expurgar do ambito da psicologia toda sorte de explicagdo teleoldgica.
Como retirar das expressdes “levantar a cabeca”, “levar uma carta ao
correio™, o cardter transitivo, de relacionamento de um sujeito com um
objeto, o que necessariamente implica o recurso a um fim? Antes de
tudo, pensando o comportamento, a resposta, dotado duma
probabilidade que retira de sua existéncia a determinagfo abscluta de
stm ou no. Ao invés de ocorrer ou n3o ocorrer, uma resposta possui
tanto de probabilidade de vir a ser. Em segundo lugar, e af reside a
novidade do behaviorismo contemporineo, cunhado o conceito de
comportamento operante, definido independentemente de um estimulo
prévio. Libertado de uma causa linear precedente, o operante pode
traduzir todas as condutas, tradicionalmente vinculadas & vontade, em
termos  estritamente funcionais. Para que a linguagem das
probabilidades, porém, tenha eficdcia, é mister transformar o operante
numa classe de respostas semethantes. O acontecido tem probabilidade
1, e isto € apenas maneira de traduzir a certeza. A nova linguagem 56 se
justifica, pois, se o comportamento ocorrido for associado a um
conjunto de respostas futuras. Toda a dificuldade se concentra assim na
definigio daquela classe. “Levantar a cabega”, na qualidade de
opcrante, consiste na classe de todas as r1espostas possiveis
comespondentes. Como determind-la? Para isso o pesquisador ou o
propric organismo deve discriminar, no aparelho com que estd
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pesquisando ou no meio ambiente, um ponto de referéncia que sirva de
base para a contagem. Um traco na gaiola, por exemplo permite ao
pesquisador contar quantas vezes, num lapso de tempo, 0 pescogo do
animal o ultrapassa, Isto significa que entre o Organismo-e ¢ meio nasce
um intermedidrio que desde o infcio possui cardter instrumental. Como
porém € pensado? Na qualidade de estimulo, mas que nio vale como
instdncia Unica; ae contrdrio, como o conjunto de instincias que o
pombo discrimina. Outros estimulos que vém alterar a probabilidade de
resposta sdo chamados reforgos. Também estes existem como membros
duma classe, o conjunto de porgdes de dgua ou de comida apresentadas
durante o experimento, Por meio de redugoes desse tipo, a relagfio
estimulo discriminativo, operante e reforco (S4-R-ST) se resolve numa
relac@o entre classes de elementos semelhantes. Mas com isso tudo, o
que acontece com O organismo e para ele nio se resume num
encaixamento de classes? Essa concepgdo do universo transformado
num monte de areia, cujas classes de graos sofrem correlagOes, € ainda
fortalecida pela supressdo de toda espécie de legalidade inscrita nas
proprias coisas. “As leis cientificas™, diz Skinner exemplarmente,
“especificam ou implicam, pois, respostas, e suas conseqiiéncias. Nio
sdo por certo obedecidas pela natureza, mas pelo homem que opera
efetivamente com ela. A férmula s = 1/2 gt2 ndo governa o
comportamento dos corpos que caem, mas aqueles comportamentos
que, em tempos dados, predizem corretamente a posigio dos corpos
que caem” (1), Essa concepcio se baseia numa leitura muito particular
da linguagem, que ndo vem ao caso discutir aqui. No fundo cada sinal,
oral ou escrito, nada mais é do que maica, a servico, de um Ido, duma
operagio sobre o ambiente, de outro, duma discriminag@io de objetos
que alteram a probabilidade dessa operagdo. Em outras palavras,
também aqui estamos diante duma relagio do tipo SI-R-Sr, o que
finalmente transforma a legalidade da natureza num sistema de
estimulos, de sinais criados pelo homem, estipulados em iltima
instincia por uma dada cultura, que estdo todavia em funcdo de seu
comportamento preditivo,

Se, na verdade, dessa 6tica desaparece o determinismo cldssico —
a cultura mapeia o mundo e forma a matriz das diferengas capitais —
nem por isso sev fundamento foi posto em xeque. Deixa de existir um
mundo em si, na medida em que os acontecimentos s¥o aglutinados
segundo os parametros da cultura, que os apreende sem encerrd-los num
leito cristalizado e invaridvel. No entanto, o determinismo cléssico nio é
apenas alimentado pela idéia de uma natureza regida por leis imutéveis,
mas zinda pelo pressuposto da dispersdo dos acontecimentos que se
isolam a ponto de ndo poderem formar um todo, a n3o ser aquelas

106



totalidades parciais ¢ subjetivas formadas pelas classes de semethanca.
Tal ¢ o atomismo que continua na base do behaviorismo moderno e
cujas conseqiiéncias politicas, tiradas por Skinner inexoravelmente,
podem chocar os idedlogos na liberdade.

Ndo haveria meio de escapar desse malthusianisme ontolégico? A
cormrente  que deriva de Saussure tenta fazélo laborando
sisternaticamente 2 nogo de diferenga. Cada unidade de anglise,
fonema, morfema, elemento de parentesco, definese pelas diferengas
que mantém com os outros pontos do sistema. Mas ao contririo do
formalismo, o estruturalismo nfo se contenta em armar um conjunto de
regras diferenciais de operagdo; procura ademais estabelecer o estatuto
dessas regras. Tomemos o conhecidissimo exemplo do fonema: em
portugués, no final da palavra /fef e /i/ se aglutinam (dizemos
indiferentemente /cidade/ ou /cidadi/), porque a ocorréncia de um ou
de outro ndo basta para alterar a mensagem veiculada. Isto ndo acontece
porém no meio da palavra — /dedo/, /Dido/. Sons diferentes podem
. surgir assim como manifestagdes de um mesmo valor. Sob esse aspecto,
a unidade se constitui ao se situar na conjungdo de duas ordens, de um
lado, das coisas dissemelhantes suscetiveis de serem trocadas por aquilo
cujo valor se pretende determinar; de outro, das coisas semelhantes que
podem ser comparadas com aquilo que estd sendo valorizado. Para
estabelecer o valor de uma moeda de 5 francos é preciso saber que 1)
pode ser trocada por uma quantidade certa de pio, papel etc.; 2) pode
ser comparada com um valor similar do mesmo sistema, um franco; ou
com uma moeda de outro sistema, um délar. E a palavra e a frase vém
se enquadrar precisamente neste esquema de inspirag@o econdmica (2),
o significante valendo para o significado, ao mesmo tempo que deve ser
comparado com outros significantes. Ora, essa teoria do valor pressupoe
que na classe de todas as respostas possiveis correspondentes nada
exista de comum entre a moeda e o pdo etc., pressuposto que no nivel
da linguagem aparece como o principio da arbitrariedade do signo.
Apesar de ndo terem nada em comum, precisam eles entretanto estar
ligados, tarefa que umd nogio muito particular de forma vem
cumprir. “Tudo o que precede equivale a dizer que na Ifngua existem
apenas diferencas. Mais ainda: uma diferenga supSe em geral termos
positivos entre os quais se estabelece; na lingua porém hd apenas
diferengas sem termos positivos. Quer tomemos o significado quer o
significante, 'a lingua ndZo comporta nem idéia nem sons que
preexistiiam ao sistema lingirstico, mas somente diferencas
conceituais e diferengas fdnicas nascidas desse sistema. O que hé de
idéia ou de matéria fonica num signo importa menos que o que existe
em torno dele em outros signos” (3). E Saussure continua mostrando
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como essas séries de diferengas que afetam o significante e o significado
separadamente engendram, desde que passemos a considerar o signo
sua totalidade, uma coisa positiva, um sistema de valores, o micleo da
lfngua enquanto forma. O sistema positivo das diferengas se reporta a
um conteddo, a forma morde a matéria, discrimina na massa informe
possibilidades de sua efetivagio, da dispersfo das vdrias -ocorréncias
repetidas fazer-se de acorde com um centro unificador. No inicio, os
lingiiistas supBem uma espécie de paralelismo entre as duas dimensdes,
sendo corrente a imagem da folha de papel, o significante constituindo
o metro, o significado o verso. As gramiticas transformacionais vém
quebrar o imobilismo dessa forma, mostrando a necessidade da andlise
ir além do recorte das unidades superficiais do discurso, do recorte da
folha de papel, recorrendo a regras profundas que, passo a passo,
glaboram o que foi obtido pela anflise precedente até chegar 3 forma
manifesta, pronta a receber os contefidos sonoros. Apesar de
dinamizada, permanece contudo a mesma concepgdo de forma:
principio de ordenagdo de um contelido exterior que se achega a ela

. depois que esta jd efetuou no vazio todas as operagles necessdrias para
recebé-lo, O inatismo de Chomsky, o kantismo sem en transcendental
de Lévi-Strauss sio apenas sintomas desse pressuposto que toma a
forma como fungdo de unidade de uma multiplicidade dada sob o modo
da dispersao,

A polémica entre os behavioristas e os transformacionalistas se
move no solo do mesmo pressuposto comum: os dados surgem para a
experiéncia unificadora dispersos como numa superficie, e nela todos
existem de uma tfinica maneira, Tudo se resume no modo de tratios,
quer a partir da idéia de semelhanga, quer a partir da idéia de diferenca,
Os primeiros insistem no fato de que a lingua € aprendida por um
mecanismo somente inteligivel pelo reforgo, desenvolvem uma teoria do
desempenho (performance) mas em prejuizo da teoria das regras
gramaticais. Os segundos salientam o cardter formal da sintaxe,
encontrando, porém, dificuldade em explicar o desempenho, ou se
embaralhando com a semadntica, precisamente no momento em que oS
contelddos viriam encaixar-se nas formas sintiticas para comstituir a
unidade viva do discurso. Uns transformam os signes em sinais
comutando classes de acontecimentos, outros inserem o significado
entre a palavra e a coisa, a fim de que a forma possa melhor cumprir sua
tarefa de aspirar o material. Nfo teria chegado porém o momento de
pdr em Xeque o pressuposto comum ¢ tentar desenvolver uma nova
concepcio das relagbes entre a forma e o conteiido? Ji que os
cientistas foram empurrados para o terreno da discussdo filosofica, ndio
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seria conveniente ouvirmos o que os filésofos e os cientistas malditos
tém a dizer sobre a questio?

E preciso nfo mais perseverar nos compromissos de que a
sociologia se tornou useira, Weber continua a projetar sua sombra na
massa dos estudos elaborados por alguns de nossos sociélogos, pois, de
uma maneira ou de outra, sua concep¢o de agdo social se insinua nesses
escritos. O social se diferencia dos outros modos de realidade na medida
em que o “sentido”, motivador do comportamento, encerra uma
referéncia a outrem. Toda a dificuldade porém consiste em explicar o
inter-relacionamento da adequagfo de sentido e da adequagdo causal;
comd, em outras palavras, o sentido pode vir a ser fundamento de uma
conduta que se realiza no interior do mundo. “Dizemos que uma
conduta que se desenvolve como um todo coerente ¢ ‘adequada pelo
sentido’ na medida em que afirmamos que a relagio entre seus
elementos constitui uma ‘conexdo de sentido’ tipica (ou, como
costumamos dizer, ‘correta’), tendo em vista os hdbitos mentais e
afetivos médios. Dizemos, pelo contririo, que uma sucessdo de fatos &
‘causalmente adequada’ na medida em que, segundo regras da
experiéncia, exista essa probabilidade: que sempre transcorra de igual
maneira”(4). Ora, como o préprio Weber diz no fim da pdgina, “estamos
muito longe de poder afirmar que paralelamente ao grau inferivel da
adequagdo signficiativa cresce a probabilidade efetiva da freqiiéncia do
desenvolvimento que the corresponde. SO a experiéncia externa pode
mostrar que isto ocorre”. De sorte que ndo existe inteligibilidade de
alguma vinculando as duas formas do real. Um fosso intranspon{vel se
abre entre a natureza e o espitito, assim como entre as duas formas de
experiéncia em que estes sdo dados. E com isso se perde a questio no
meio do caminho, pois, em lugar de constatar a justaposicio dos
mundos gragas a uma experiéncia externa, cabe explicar sua
constitui¢do e determinagdo reciproca.

O rdpido olhar sobre os problemas que acabamos de aludir nos
mostra que estes se situam na perspectiva que o hegelianismo nomeia do
entendimento, Os behavioristas fazem de mundo um encaixamento de
classes, comprimindo o real 4 vnica dimensio dos fatores fisicos,
multiplicidade oferecida por uma sensibilidade de novo tipo, arroteada
€ mapeada pela cultura igualitdria do entendimento. Os estruturalistas e
transformacionistas insistem no poder unificador da forma pensada
essencialmente como fungdo de unidade. Sob esse aspecto, se na
verdade o signo fica a meio caminho da sensibilidade e do
entendimento, como foi proclamado tantas vezes, seu desempenho
como um todo implica supor uma matéria significante sobre a qual
opera um sistema de valores, de maneira que a cisiio entre os dois
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mrindos reaparece logo depois de negada. Os socidlogos da compreenso
nada mais fizeram do que aprofundar a separagio das duas fases do real,
deixando a cargo da experiéncia externa do pesquisador a unificagdo
passageira. Afinal a crise do entendimento ne nivel da ciéncia € muito
mais superficial do que se esperava, porquenao o postulado bisico, que
concebe a forma como fungdo de unidade de elementos oferecidos no
modo da dispersfo, nfo é posto em xeque.

Dada esta interpretagdo da relago forma-matéria, sé é possivel
considerar o intermedidrio material, que se infiltra nas relagBes dos
homens entre si, como uma coisa qualquer tomada da natureza. Este
ato de apreeasio ndo altera em nada seu estatuto ontoldgico. Os
estimulos discriminativos ou reforgadores, sio membros de classes de
objetos naturais; os significantes constituem parcelas do mundo fisico;
as relagdes sociais, tais como sfo entendidas pela sociologia da
compreensdo, correm paralelas aos encadeamentos causais, sem haver
qualquer espécie de contaminacdo entre ambos. Este pressuposto deve
ser reexaminado. Quando um pedago da natureza participa das relaces
humanas, constituindo um de seus momentos intrinsecos, conserva sua
qualidade de coisa-ai? Responder negativamente a estz pergunta é a
tarefa que nos propomos. Para isso devemos explorar, a0 mdximo, o
nove modo de ser que a coisa adquire ao surgir como produto, a saber,
resultado do trabalho humano. Examinaremos sua consisténcia no
processo de trabalho e suas transformagBes conforme este processo se
complica, passando do ato individual para wm modo de produgio
determinado. Procuraremos verificar como o trabatho instaura objetos
peculiares, na qualidade de forgas brutas da natureza a que imprime um
fim particular. E nesta imbricacdo da necessidade ¢ da teleologia que
desenvolveremos nossa investigacdio. No inicio, apenas um ponto de
intersecgio, mas que se amplia paulatinamente até abranger o espago
da técnica, a partir da qual opera o homem moderno. Esta nos parece
ser a Unica via para compreender o sentido da dialética das forgas
produtivas e das relagGes de produgfo, dialética tantas vezes citada e tdo
pouco compreendida,

Uma observagdo, antes de iniciarmos a caminhada, Para o
pensamento contemporineo nio deixa de ser estranho tomar o trabalho
como paradigma das relagBes humanas em geral, ele que costuma
inspirar-se na linguagem ou em formas mais primitivas de comunicagfo,

preciso apenas nfio se esquecer que, se a comunicagio se processa pot
sinais feitos pelos homens, nfo hé por que ndo investigar, no infcio, esta
nogio de fazer, trabalho que se desenvolve individual e coletivamente,
ainda que tudo sirva para mostrar a inadequagio dessa metdfora.
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I — 0 ESQUEMA TECNICO SEGUNDO OS ANTIGOS

O exemplo do artesio esculpindo a estdtua ndo & apenas um
recurso metodoldgico para a explicagdo das quatro causas aristotélicas.
Sua presen¢a é mais viva e mais forte do que a simples recordagio de
um modo de trabalho atualmente marginalizado, pois seu esquema
continua atuante como trampolim para o pensamento das relagBes entre
matéria e forma. Para Aristételes, configura um paradigma a partir do
qual podem ser compreendidas as proprias produgdes naturais, a
natureza inteira demonstrando habilidades de grande artesi. £ bem
verdade, como assinala P. Le Blond, que outros esquemas s¢ cruzam
com esse paradigma da indistria, mas continua caracteristica a
expansio do modelo artesanal a fim de que contenha todos os modos
de criag¥o ¢ de movimento natural. Herdeiros do pensamento grego,
muitas vezes permanecemos lavrando nosso terreno  sombra de ruinas
que consideramos intocdveis. Se¢ hoje a nogdo de causa tende a
desaparecer dos textos cientificos mais sofisticados, substitufda pela
idéia de relagdo funcional, nem por isso a dupla matéria-forma que lhe é
correlata treme em seus alicerces. As cifncias sociais sio vitimas
privilegiadas dessa esquizofrenia. Forgas, movimentos sociais, de um
lado, estrutura, de outro, exemplificam conceitos usados a esmo.,
Poucas vezes se procura o equivalente da idéia de massa, do principio de
inércia ou das leis da hereditariedade, para gue ganhe sentido a
transposi¢do dos esquemas fisicos ou biolégicos aos dominios do
espirito. N&o conviria pois remontar s origens?

Tomemos como ponto de partida o interladio do livio Z da
Metafisica de Aristoteles, os capftulos 7 a 9, onde o fildsofo examina as
diferentes formas de produgdio: natural, artificial e por acaso, O
esquema do trabalho serve de primeiro fio condutor. O que se torna
responsdvel pela produgdo da estdtua? Uma matéria, o cobre, recebe a
forma que um artesio possui previamente na alma, isto de acordo com
o fim jd estipulado de consagrar a escultura a uma divindade. Cada um
desses momentos isolados constitui o que os filésofos latinos chamaram
de causa. Acontece porém que nos textos de Aristdteles cada causa ndo
comparece como fator separado, espécie de varidvel colocando-se no
mesmo nivel das outras. A esse problema do lugar e independéncia de
cada causa acrescenta-se a questio de sua unidade: o que as une num
mesmo todo? Elas encaminham a ostentagdo de uma coisa exterior,
ostentagdo que os gregos chamavam de pofesis. Heidegger (5) lembra o
texto do Banquete (205 b): “cada ocasiio Veranlassung (4itia) para o
que — seja qual for —-da ndo-presenca passe e avance para a presenca €
produgdo (poiesis)”. Se a causa nada mais € do que ocasifo para
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presentifica¢do da coisa, todas elas ficam subordinadas a esta extrag@o a
partir da auséncia. O que porém caracteriza a produg@o humana? Dela
o P. Le Blond nos parece dar a versio mais completa: ““Os passos
essenciais de Aristoteles, no estudo da producdo artificial, consistem em
distinguir duas etapas, a etapa mentai da ndesis ¢ a etapa da realizagio
exterior, a pofesis. A etapa mental comanda todo o resto: o médico
que procura curar um doente deve, com efeito, ter presente no espirito
a idéia da saide que pretende restabelecer, deve pormenorizar suas
condigBes precisas, por exemplo, ‘o equilibrio’, e remontar as condigdes
requeridas para esse equilibrio, ‘o calor’, Dai procura passar aos passos
imediatamente realiziveis, as fricgOes capazes de produzir calor e, gragas
a isso, assegurar o gquilibrio e manter a saide (Merte. Z, 7,1032 b, 6
segs.). O ‘sifogismo’ interior do médico vai da forma, da esséncia (Meta
Z, 9, 1034 b, 30) as ‘partes’ materiais imediatamente realizaveis, a
primeira devendo preceder a toda execugfo. O processo da realizagdo, o
silogismo de execugdio, ¢ o inverno desse processo mental: o médico
comega pelas fricgbes para chegar, em ultima instancia & satGde, pois ‘o
que € ultimo na andlise é primeiro na geragdo’ (£t Nic., III 5, 1122 a,
23)” (8). Ora, essa forma prévia ao ato de produzir nio consiste
apenas na configuragio exterior do objeto a ser produzido, idéia no seu
sentido eiimoldgico de algo visto, mas ainda numa fungfo constituidora
invisivel; “A medicina e a arte de construir s3o a forma (eidos) da satide
e da casa” (7). Apesar do valor vital e estruturante da forma, Aristoteles
ainda sente a necessidade duma causa motriz. Por certo o artesio n3o
funciona como pequeno motor desencadeando o processo, ou como
atividade concreta e orientada, pois no fundo da produgio e do
movimento estd a arte dele e nfo o préprio artesdo {8). Mas a forma é
inerte se nio encontrar o exercicio dum agente; “Porquanto é o médico
quem da a saide, o sibio quem d4 a ciéncia, embora a sadde emsi e a
ciéncia em si existam t3o bem como os participantes — e 0 mesmo
principio se aplica a todas as outras coisas produzidas pela arte” (9).
Apesar de nfo possuir a especificidade que lhe atribui a tradigdo
escoldstica, a causa motriz configura uma poténcia, um inacabamento
atuante, situado mais do lado do desejo e do desejivel, da bélesis,
motor do proprio espfrito (19), do que. do lado transparente das
formas. No dmbito da producio artificial, esta causa representa assim
um modo de carecimento, de necessidade instintiva a presenciar o ato
individual de fabricag@o, assistindo ao momento nuclear da sintese da
matéria e da forma. O que para Marx garante a renova¢lo ¢
continuidade do trabalho a transformagfo do zto individual num
processo, aparece pois para Aristdteles como momento de conformagiio
da prépria coisa. E como as outras causas também desdobram um lado

112



de desejo — a causa formal e a final manifestam a funcdo paradigmitica
privilegiada pelo platonismo, e a matéria deseja a forma como a fémea
deseja o macho — tudo fica permeado pela motricidade.

Cioso receptdculo da forma, substrato perdurando do passado
para o presente ¢ do presente para o futuro, numa indiferenga que
despreza qualquer auxilio, a matéria, no caso da produgfo natural,
possui ainda uma determinagio propria. Nao é tomada por uma
caréncia informe, miltipla possibilidade de vir a ser qualquer coisa, mas
se subordina 2 legislag@o de seu género, A semente que vem a ser drvore,
0 embrifio que vem a ser animal trazem em si mesmos os limites de sua
expansdo, Ora, precisamente essa privagdo determinada deixa de existir
no caso da técnica. Embora uma coisa proceda da privagdo e de seu
sujeito material, ¢ comum dizer que a coisa provém apenas de sua
privagio: o sadio provém do doente ao invés do homem, o qual
funciona unicamente como matriz permanente a sustentar o
movimento. Quando porém a privagdo ¢ incerta ¢ ndo tem nome, a
coisa ndo surge da privagdo indefinida mas da prépria matéria. E o caso
do cobre a que se imprime a forma esférica, das pedras e dos caibros a
que se impSe a forma da casa. Isto nos leva a dizer “esfera de cobre”
acentuando a matéria donde ela provém (11). A atuagfio do artifice
agora é decisiva e a causa motriz desenha seu perfil mais nitido. O cobre
tem dentro de si a forga que o leva a apresentar-se nas formas
comumente encontradas na natureza; na qualidade de matéria-prima
surge informado pelo ciclo natural. Mas além disso possui a capacidade
de amoldar-se 3s formas que o homem lhe imp®e. Essa capacidade essa
poténcia indefinida de vir a ser isto ou aquilo inscreve-se no préprio
cobre, e com isso se abre a cesura na qual o artesdo penetra para
insinuar a forma artificial. Desse modo, a indeterminagdo da caréncia da
coisa é compensada pelos efeitos do carecimento humano.

Surge um problema. Em que condigdes perdura a forma
artificial? Se o produto é um alimento, 0 consumo o anula e a questdo
passa despercebida. Transformado o cobre em esfera, desde logo o novo
objeto passa a sofrer a a¢do das forgas corrosivas que o trazem de novo
para a forma natural. Por isso, a produgdo comporta dois movimentos
distintos atuando concomitantemente, de um lado, a impressdo da
forma numa matéria cuja caréncia dela é indeterminada; de outro, a
violéncia separando a matéria da forma natural, violéncia que precisa ser
sustentada por outro ato de trabalho. E o que os economistas do século
XV descobriram sob o nome de consumo produtivo: o trabalho que
toma a esfera de cobre como ponto de partida mantém o trabalho
anterior. Sem a reiteragdo do processo, a esfericidade do cobre se perde,
a bola se oxida e o objeto produzido existe apenas no tempo do
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consumo individual. O homem se alimenta do trigo e o aniquila, a
natureza selvagem absorve a esfera como a superficie do lago absorve as
ondas provocadas pelo mergulho duma pedra — em ambos os casos o
novo objeto ndo escapa do reino especificamente natural, seja ele fisico
ou biolégico, nada sobrando para indicar a peculiaridade da produgio
humana. Nao estaria Aristoteles confinado & 6tica do consumo
individual, dentro dos limites de uma sociedade que se alimenta do
trabalho escravo? Sabemos hoje, entretanto, que toda a questdo da
técnica reside na conservagfio do instrumento enquanto produto, que
além de conservado se amplia de tal modo que passa a nos ameagar.
Descuidar desse aspecto, engano em que insiste a fenomenologia e todos
aqueles que pensam essas questdes exclusivamente do ponto de vista do
objeto técnico, s6 & compreensivel se assumirmos a perspectiva do
consumidor.

Na causa motriz Heidegger j4 encontra uma certa reflexibilidade:
“O ourives reflexiona (iiberlegt sich) e reiine os trés modos de ser
responsdvel (des Verschuldens). Refletir (Uberlegen) chama-se em grego
légein, 16gos; repousando na apophafnesthai, em trazer para a aparéncia.
O ourives ¢ co-responsével como aquele que a partir do qual a produgio
e o repousar-sobre-si-mesmo da taga sacrificatéria encontram e
conservam (behalten) sua primeira emergéncia. Os trés modos
mencionados de ser responsével devem 2 reflexao do ourives aparecer e
entrar no jogo da produgdo da taga, assim como a maneira disso
acontecer” (12) Essa reflexdo da motricidade, que reiine as trés causas
numa unidade indissolivel enquanto um deixar-vir-a-tona, Heidegger
interpreta como Veranlassung: “O ser responsdvel tem o trago
fundamental de promover um caso que chega (dieses Anlassens in die
Ankunft). No sentido de promover um caso, o ser responsivel €
ocasionar (Ver-anlassen)” (13). Mas no que respeita  técnica, ocasionar
se resolve nesta coisa-af, como se o ato de produgfo terminasse quando
o produto fizesse seu primeiro aparecimento. De Aristoteles a Heidegger
temos sempre o processo de trabalho, a produgio no sentido mais
simples, resumindo-se num conjunto de atos isolados de fabricag%o, em
que o problema da manuteng¢io da existéncia do artefato nem mesmo é
colocado. Ndo € estranhével pois que a especificidade da produgdo
humana esteja ligada 3 pofesis e ao ldgos, que a reflexfio nasga da
exterioridade de um sujeito,

Foi para perseguir essa ligagdo entre trabalho, 16gos e reflexdo que
recorremos 3 interpretagdo heideggeriana de Aristoteles. NZo nos
interessa por ora a critica de comentadores patenteados, mas apenas
que neste didlogo dos dois filésofos o papel reflexionante da
motricidade encontre seu maior relevo. A causa eficiente parece
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desempenhar em relagdo a outras causas um pouco do papel da
imagina¢do na filosofia transcendental cldssica: propicia a unifio da
multiplicidade sem se ancorar num ponto fixo e imutivel. Basta
pensarmos o trabalho como um processo sistematicamente reiterado,
para que os termos do problema se transformem por completo, Qual
serd o fugar da reflexdo? O que significa o objeto existir gragas ao novo
trabalho que o repde? O que se entende entdo por matéria e forma?

I — OPROCESSO DE TRABALHO

Comecemos por nos socorrer de Marx, A andlise mais completa
do processo de trabalho aparece sintomaticamente no capitulo V do
primeiro volume de O Capital; sintomaticamente porque a localizacio
¢std a indicar que o trabalho considerado “independentemente de toda
forma social determinada™ (14) é uma abstracdo; ele s6 se efetiva ao ser
inscrito num modo de produgdo determinado. Nas condigOes
capitalistas, por exemplo, sb se exerce depois de transformado em forga
de trabalho, em mercadoria que o comprador pSe a funcionar junto aos
meios de produgfio de sua propriedade, a fim de obter vatores de troca.
Todas as cutras formas de trabalho individual caem fora do sistema. Em
outros modos de produgdo, que visam criar valores de uso e reproduzir
os individuos, pode contudo ganhar desde logo uma dimens3o social.
Apesar de consistir numa relagio abstrata e simples, incapaz de
fundamentar por si s0 relagdes sociais mais complexas, o processo de
trabalho, o telacionamento direto do homem com a natureza, njo
prescinde de uma andlise que lhe revele os momentos essenciais,
precisamente aqueles que deverdo ser repostos em totalidades mais
amplas. Mas esta andlise nfo forma, de modo algum, preimbulo teérico
a que todas as outras andlises mais complexas se encadeariam, como
teorema que se vincula a um conjunto de axiomas gragas a certas regras
de inferéncia.

Na expressfo mais simples, o trabalho se apresenta como
intercimbio de energias (Stoffwechsel), metabolismo a operar entre o
homem e a natureza, processo de assimilagdo e expulsio de substincias
que s¢ faz A custa de acumular e despender forgas naturais. Nio é
contudo neste nivel que o trabatho interessa a Marx, preocupado como
estd em determini-lo em sua forma expecificamente humana, O que
significa afirmar que o trabalho humano se distingue do animal
precisamente porque depende de uma construgio prévia, “‘na cabega do
individuo”, do objeto a ser realizado? Seria ingénuo atribuir carater
exclusivamente psicologico a essa antepresenga da coisa. Ndo importa a
imagem prévia, mas a anteposi¢io (vorstellen) do objeto situado
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idealmente, para que a alterac@o efetuada pelo processo mecénico de
intercimbio entre o organismo ¢ o meio fique desde logo subordinada &
realizagdo de uvm fim: “No término do processo de trabatho surge um
resultado que ji estava presente idealmente (ideel) desde o inicio na
representacdo do trabalhador (in der Vorstellung des Arbeiters). Nao é
que ele apenas efetua (bewirkt) uma alterag@o de forma no natural mas
efetiva (verwirklicht) no natural, concomitantemente, seu fim, que é
conhecido por ele ¢ que determina o modo ¢ a maneira de seu fazer
como lei e a0 qual deve subordinar sma vontade” (13). Essa
subordinagdo da vontade mostra as limitagGes de uma interpretagio
psicologica, O produto surge como explicitacio de um fim, de uma
condi¢cdo que se di idealmente e se efetiva de modo a adequar o
resultado ao inicio pressuposto, num movimento em que o trabalhador
¢ sua vontade, de um lado, as coisas, de outro, perdem autonemia para
transformarem-se em momentos de um processo mais amplo. O vulto
das dificuldades € grande. O que Marx entende por essa idéia? Em que
medida sc¢ realica essa condigdo ideal? Se o produto surge da
subordinagdo de um sistema mecénico 2 um fim determinado, que
natureza ontoldgica possui, desde logo marcada pela exteriorizagao de
uma interioridade e vice-versa?

" Trés sfo os momentos essenciais do processo de trabalho: a
atividade orientada ou o praprio trabalho, seu objeto e seu meio (16). O
primeiro objeto € a terra, solo sofrendo uma atividade discriminadora
primordial a eleger, dentre as virias coisas, aquelas a serem
transformadas: “Todas as coisas que o trabalho apenas desprende (loslit)
de sua imediata conexdo com a totalidade da terra (Erdganzen) sdo
objetos de trabalho encontrados a partir da natureza™ (17). O inicio se
resume pois na extragfo da coisa de seu contexto mecénico, na sua
colocagdo como pento de partida de um novo ciclo. O peixe hi de ser
retirado da dgua, a lenha ha de ser apanhada na floresta. Esses objetos
com que a natureza nos brinda prontos formam um pecilio semelhante
iquele entregue ao jovem que inicia a vida adulta. Do ponto de vista do
processo produtivo jd configura, porém, um meio de produgdo (18),
solo no qual o trabalho se enraiza. Por mais que parega paradoxal,
esclarece Marx, o peixe ainda nfio capturade surgir como meio de
producio, ainda nfo se encontrou um jeito de apanhd-lo em iguas em
que nfo exista (19). O peixe a ser preso ndo é apenas organismo natural
que recorta na paisagem sua prOpria identidade, ou forma que o
observador discriminz e reconhece. Enquanto objeto de trabalho e
primeira condigdo dele, incorpora as propriedades necessdrias para a
efetivag@o desse mesmo trabalho. Existe num elemento determinado,
em 4guas rasas ou profundas, com hébitos proprios, alimentagdo
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peculiar. Cada uma dessas determinagBes obriga o pescador a agir
adequadamente, permanecer na margem ou se afastar dela, encontrando
os esconderijos na pedra ou preparar iscas apropriadas. A coisa pronta,
separada por um processo natural em que o homem nio intervém, nio
ganha logo novas dimensBes ao penetrar no ciclo do trabalho.

A cristalizacio da coisa em objeto humanizado toma-se ainda
mais patente no instrumento, Este canaliza a atividade orientada e
gragas a ele pode o trabalhador utilizar “as propriedades mecanicas,
fisicas, quimicas das coisas para deixar que atuem como meio de
poténcia (Machtmittel) sobre outras coisas, conforme sen fim™ (20).
Como nZo bastassem as expressoes hegelianas, Marx cita uma passagem
da Enciclopédia: “A razio é tdo ardilosa como poderosa. O ardil
consiste em peral na atividade mediadora que, fazendo com que os
objetos atuem uns sobre os outros ¢ se desgastem mutuamente
conforme sua propria natureza, sem se imiscuir imediatamente neste
processo, nada mais faz do que cumprir seu préprio fim™(21). No texto
de¢ Marx o trabalho ocupa o lugar da razio, O trabalho é poderoso na
medida de sea ardil. A introdugfic do meio-termo entre a atividade do
sujeito e a resisténcia ¢ as fintas do objeto permite ampliar de maneira
insuspeitada a poténcia do trabalhador, que passa a ter parte da natureza
i sua disposigio. Ao transformar um pedregulho bruto de sflex num
istrumento de percussio, este o toma no sentido longitudinal de forma
a aproveitar a0 mdximo sua resisténcia; qualquer outra dire¢o o
lascaria ou diminuiria seu efeito (22). Ao converter um galho de drvore
numa alavanca, transforma-o em brago indeformavel em torno do qual
faz girar um sisterna de forgas. Neste sentido pedregulho e alavanca sdo
objetos isolados da natureza para que uma determina¢fio natural possa
ser aproveitada em virtude desse isolamento, Mas ocorre entfio na coisa
um verdadeiro processo de abstragdo. Para percutir, ndo importa o
pedregulho como um todo, mas apenas sua resisténcia e as condig3es de
sua manipulacdio; para levantar, a barra n@o se d4 como galho de drvore
de uma espécie determinada, mas unicamente como brago indeforméavel
que pode imiscuir-se nos intersticios das coisas e, desde que encontre
um apoio adequado, faga mover o complexo de forgas no sentido
previsto, O instrumento é assim apropriado pelo trabalhador que
transforma a coisa encontrada na natureza no prolongamento de seu
propric corpo. Essa coisa é 20 mesmo tempo mais e menos que a mio.
Mais, na medida em que lhe amplia o poder, incorporando a forga da
natureza bruta ao proprio organismo. A pedra é mais dura do que a
mao, a alavanca mais resistente e mais eficaz do que o brago. Menos,
enquanto r1eduz a habilidade de nossos membros, sua nmiltipla
funcionalidade a um tnico desempenho. A pedra s6 serve para percutir,
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a alavanca apenas para levantar. No entanto, desde logo deixa
transparecer sua contrapartida, sua ganga, as deformacBes naturais e a
forma canhestra do pedregulho e do galho; todas as partes que nio
dizem respeito a seu novo estatuto ¢ que seria conveniente expurgar. E
gragas a essa separacdo da coisa em duas partes, uma funcional e outra
representando um verdadeiro contrapeso, ela se transforma em
instrumento; s6 assim pode existir como meio de poténcias, sobre outras.
Mas a parte funcional existe sobretudo no contexto de sua funcionali-
dade. O pedregulho, como poder de percutir, a alavanca, como poder
de levantar, ambos vindo a ser no raio da agdo possivel. Qutro
exemplo tornard ainda mais evidente a transformagfio do estatuto
ontolégico da coisa. Suponhamos um grio de trigo que o trabalhador
reserve para o plantio. O uso imediato como alimento foi sustado e o
gtdo existe de modo exclusivo como semente, vir a ser da planta e da
espiga e, dessa maneira, como poténcia de reprodugdo ¢ multiplicagdo.
Nesta qualidade de meio de produgo, existe como ciclo natural de que
0 homem se apropria para, deixando correr o curso bioldgico, inscrever
nele seu proprio fim. Dai o instrumento representar o ponte de
encontro da finalidade do trabalho e do determinismo da natureza, o
lugar de sua determinagfio reciproca. De um lado, qualifica o fim do
trabalho num fim determinado: percutir, levantar, fazer crescer o grio;
de outro, circunscreve no desencadear cego dos fendmenos naturais a
parte que pode ser aproveitada para os objetivos do processo de
trabalho como um todo. E nesta altura o trabatho nfo visa mais do que
repraduzir o individuo como animal.

“O fim do processo é o produto, onde a matéria-prima aparece
ligada ao trabalho e o instrumento de trabatho igualmente se
transportou, da mera possibilidade, para a efetividade, transformado em
condutor efetivo do trabalho, a fim de que, entretanto, por meio de
sua relagio mecinica ou quimica com o material do trabalho, seja ele
proprio consumido em sua forma repousada. Todos os trés momentos
do trabalho, o material, o instrumento, o trabatho coincidem num
resuitado neutro — o produto. No produto estdo ac mesmo tempo
reproduzidos os momentos do processo de produgdo que nele foram
consumidos. O processo inteiro aparece por isso como consumo
produtivo, isto &, consumo que nfo termina em nada, nem na mera
subjetivagdo do objetivo, mas  posto de novo como objeto. O consumir
ndo ¢ simples consumir do material, mas o consumir do proprio
consumir; no superar {Aufheben) do material o superar desse superar e
com isso o por dele. A atividade doadora de forma (Formgebende)
consome ¢ objeto e consome a si prépria, consumindo entretanto
apenas a forma dada do objeto, para pd-lo numa forma objetiva e se
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consome a si prOpria apenas na sua forma subjetiva como atividade.
Consome a objetividlade do objeto (das Gegenstindliche des
Gegenstandes) — a indiferenga em relagdo i forma — e a subjetividade
da atividade, forma uma ¢ materializa a outra. Como produto, contudo,
o resultado do processo de produgdo ¢ valor de uso” (23). O que antes
era possibilidade se atmaliza: o objeto de trabalho, o peixe a ser
apanhado num determinado contexto, é capturado gragas a intervengio
da forga do pescador canalizada pela vara, pelo anzol e pela isca. Por
meio da agdo ¢ do instrumental, o alimento possivel se transforma no
alimento real, do mesmo mode que o instrumento pde a nu sua
capacidade desencadeando no produto a forga natural reprimida. Em
que sentido este resume as determinag@es anteriores? O consumo do
objeto e do instrumento de trabalho, dos meios de produgdo, n@o se
confunde com o consumo individual que integra a coisa no organismo,
fazendo desaparecer sua propria identidade como coisa; o consumo
produtivo consome-se a 5i mesmo, reflexiona entre um ponto de partida
e um ponto de chegada. Cabe insistir nos limites dessa reflexiic do
trabalho enquanto atividade que, de um lado, encontra a barreira das
coisas, e, de outro, estanca diante do produto que lhe escapa. Mas o
espago dentro dessas fronteiras € percorrido pelo eirculo da reflexdo,
negando-se a si mesma, recusando a simpes subjetivagdo da coisa, sua
integragiio ao corpo como alimento digerido; ou ainda recusando a
simples objetivacio da intengdo, como acontece, por exemplo no gesto
que s¢ exprime num movimento evanescente. Se ndo se resume na
subjetivagio da coisa, nem na coisifcagio da intencio subjetiva, é
porque desemboca num produto, mas formado, trago de unifio entre os
processos subjetivos ¢ objetivos que o precedem. O objeto teve sua
objetividade consumida, ndo so a objetividade da coisa, mas também a
objetividade do objeto de trabalho com todas as virtualidades que isso
implica. Dai o produto nascer duma formagdo ao mesmo tempo
material e formal, transformagfo das qualidades fisicas e das
determinagtes de relagio. Conduzindo a atividade do trabalho,
orientando-a num sentido preciso, também o instrumento se desgasta
em todo ou em parte. A semente gera a planta, o pedregulho e a trave
de madeira gastam parte da resisténcia que permite seu funcionamento
como ferramenta. Ou entdo, se ndo forem revivificadas pelo proprio
trabatho, retornam ao estado natural confundindo-se com a paisagem.
Como resultado da reflexdo, o produto & ser-posto, existe na
condicio de ponto de chegada dum processo formador, que resume o
movimento prévio e somenmte nesta qualidade configura a primeira
objetivagiio do trabalho. Nao sio pois as alteragGes, recebidas pela coisa
durante o processo produtivo, que determinam sua posigio enquanto
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trabalho objetivado, mas exciusivamente seu lugar final no referido
Processo.

Aprofundemos o cariter ac mesmo tempo substancial e relacional
da anflise de Marx. O trabalho n3o é uma estrutura que, embora
enformando um material que Ihe fosse dado, permanega exterior a ele,
impassivel em relag@o a seu proprio desempenho. Cada objeto h4 de ser
tomado no interior do processo produtivo, existindo conforme
participe dele, iluminando-se diferentemente em relagio a focos
diversos. Como nifo existe porém coisa em si, cada objeto se resume no
conjunto de suas aparéncias, no conjunto de suas posigdes. O objeto de
trabalho existe enquanto possibilidade de receber a agdo do
instrumento, canalizando a forga subjetiva do trabalho, O instrumento,
enquanto determinagio reciproca do fim subjetivo e do determinismo
natural. E por fim o produto, enquanto objeto resultante da atualizagiio
das virtualidades anteriores. Uma coisa, que fosse a mesma para a
percepedo, seria diferente se ocupasse posicBes diferentes; “Percebe-se:
que um valor de uso aparega como matéria-prima, meio de trabalho ou
produto, depende inteiramente da fungfo determinada no processo de
trabalho, do lugar que ele toma nele e com a mudanga desse lugar
mudam essas determinagBes” (24). Aqui pér ¢ posicdo se confundem.
Ora, no processo de trabalho, o valor de uso s6 pode ocupar a posigo
de matéria-prima, de meio ou de produto. O fundo de consumo, o peixe
a ser apanhado, como j& vimos, deve ser considerado na qualidade de
meio de produgfo. J4 que no nfvel abstrato da andlise em que nos
mantemos, a produgio se resume e cristaliza no processo de trabalho —
0 que nos permite usar certos resultados da andlise da produgdo em
geral para compreender a etapa anterior do processo de trabalho —
também podemos considerar o peixe a ser apanhado como cbjeto de
trabalho. Dado isso, o valor de uso, no interior do processo que estamos
estudando, nfo ¢ mais do que uma das trés aparéncias, um dos pontos
do movimento total, Seria incorreto dizer que a mesma coisa natural
desempenha um dos trés papéis, como nécleo resistente que se
iluminasse de modo diverso sem perder sua opacidade — erro alids em
que incorre a tradugdo d’Q Capital de Wenceslao Roces (tomo 1, p.
135), gara nfo falar das outras. O que determina o mesmo, o caréter de
valor de uso de cada um dos momentos é apenas sua funcfo para o
carecimentoc humano que ilumina o sentido geral da produgdo
pré-mercante: a utilidade do objeto tecebendo o trabalho, a do
instrumento que o conduz e a do produto dirigindo-se de imediato ao
consumo individual.

“O valor de uso n¥o se relaciona 4 atividade humana, fonte do
produto, ao ser-posto pela atividade humana — mas simplesmente como
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seu Ser para o homem” (25), o que implica simplesmente a
desqualificagio do carfter de ser-posto, Para o uso, o grio de trigo
produzido nfio se diferencia do grio cothido no campo selvagem, nada
indica nele sua condigdo de resultado de trabalho, a nio ser um
refinamento somente perceptivel a nossos olhos de analista. Do mesmo
modo, a matéria-prima ¢ o instrumento existem apenas para o uso ¢ ndo
como produto: “Mediante a entrada como meio de produgio em novo
processo de trabalho, os produtos perdem por isso o caréter de produto,
Funcionam agora unicamente como fatores objetivos do trabaiho vivo.
O teceldo maneja o fuso apenas como meio, o linho apenas como objeto
que ¢le tece. Por certo nfo se pode tecer sem o material-de-tecer ¢ o
fuso. A presenga desse produto estd pressuposta no inicio do ato de
tecer. Para esse processo entretanto é totalmente indiferente tanto o
linho ¢ o fuso serem produtos de trabalho passado, quanto no ato de
nutricdo ¢ indiferente ser o pdo produto do trabalho passado do
lavrador, do moleiro, do padeiro e assim por diante. Em compensagio,
os meios de produgiio fazem valer, no processo de trabalho, seu cariter
de produto de trabalho passado, através de seu defeito. Uma faca que
-ndo corta, um fio que arrebenta constantemente etc. lembram de modo
vive um fabricante de faca A, um fiandeiro E. No produto bem
elaborado desaparece a mediagdo de suas propriedades de uso através do
trabalho passado™ (26). Ndo hd necessidade alguma, ao menos inscrita
no conceito de processo de trabalho em geral, de que os meios de
produgio sejam produtos, objetivagdo de trabalho anterior. O trabalho
¢ forgosamente reiterativo, o resultado cai no consume individual,
desaparece satisfazendo uma caréncia que por sua vez se renova dando
inicio a novo ciclo. Seria possivel recomegar de zero? Nio é o objeto
de trabalho por inteiro que se transfere para o produto. A terra, objeto
primordial, mesmo por um pouco de tempo conserva suas cicatrizes;
isto j§ nos primérdios da produgfic humana quando, esta se contenta
em arranhd-la. Pouco a pouco entretanto a agricultura vai deixando suas
pegadas no solo, de modo a conservar alguma coisa que abra caminho e
maior autonomia em relagfo aos atos produtivos isolados. Uma
ferramenta tdc simples como o bastdo de cavar, que nas formas
agricolas mais primitivas pode ser preparada na propria roga, durante
algum tempo revolve terras diversas. O instrumento mais elementar
tende a ser utilizado na conformagdo de vérios objetos. Finalmente, do
lado do trabalhador fica a destreza, trago do trabalho antigo na forma
de maior produtividade do trabalho novo. Embora tudo faga com que
os trés elementos do trabalho venham a perder sua naturalidade, ndo
podemos concluir daf a necessidade de um aumento quantitativo dos
meios de produgio e, por conseguinte, uma tendéncia natural de
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aumente das forgas produtivas. Sabemos que o trabalho anterior,
cristalizado na coisa, s6 se mantém 3 custa do trabalho posterior em
virtude da mera qualidade deste dltimo. O algodiie cultivado ¢ fiado
depois, tecido, o pano ¢ tingido, depois, recortado ¢ costurado; cada um
desses atos acrescenta A metéria-prima anterior novo trabalho
conservando o antigo, impedindo sua perda e corrosio pelas forgas
naturais {27). Mas essa conservagio depende da freqiiéncia do processo
de trabalho, da quantidade disponfvel de mfo-de-obra e das proprias
caracter{sticas fsicas do objeto ¢ do instrumento. O trigo, o bastdo e a
esfera de cobre ndo perecem nas mesmas circunstancias ¢ no mesmo
intervalo de tempo. Acrescem ainda fatores meramente geogrificos — a
fertilidade ou a aridez do solo em que vive a populagdo, dificuldades
do clima etc. — além de fatores histéricos — conquista ou destruigfo
dos meios produtivos jA4 elaborados, e assim por diante. Tudo isso
devemos deixar de lado para reter apenas a qualidade do trabalho de
conservar & cristalizar o trabalho antigo, de formar entze 0 homem e a
natureza brutos o intermediirio constitufdo por sistemas de forgas
naturais domadas, abrindo dessa maneira o intervalo em que se
localizam as forgas produtivas.

IV — A REFLEXAO OPEROSA

No entanto, o cardter de produto do instrumento e do objeto de
trabalho se perde ao serem eles colocados enquanto condigio do
processo posterior, voltando 4 situa¢io de coisas prontas. Isto
obviamente em si, porque dificilmente pode passar despercebido paraa
nés, habitantes de um mundo acostumado a inteprar riqueza criada fora
do sistema capitalista, por meio da vasta operagdo conhecida por
acumula¢do primitiva, que lhe imp@e a todo momento a forma de valer,
a saber, de produto.

A determinagio reflexionante se instaura sobre outros
movimentos e outras reflexdes existentes da natureza, que o organismo,
mantendo relagbes fisicas com ela, encontra como condigio de sua
propria existéncia. Nfo € pois uma reflexo absoluta, mas tem atris de
si todo o pano de fundo das relagdes naturais que surgem para ele como
pressuposto de seu proprio desenvolvimento. Um de nossos problemas
nucleares consiste em explicar como tal pressuposto passa a integrar a
reflexdio do trabalho, conforme essa reflexdo amplia seu circuito e se
transforma. Todo pressuposto acabard sendo reposto, o pano de fundo
natural, integrado no dominio dos objetos produzidos, gragas a um
processo de abstracdo ¢ esvaziamento das condicbes. De relativa a
reflexfo do trabalho encontrara assim uma forma de absoluto.
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Na qualidade de condigfio da reflexdo do trabalho, as relagdes do
homem com a natureza aparecem como metabolismo, troca de energias
entre o organismo ¢ o mejo. Em vez de consistir porém num mero
sistema circular de obten¢do ¢ dispéndio de forgas, o ciclo técnico
aparece condicionado pela anteposi¢io do produto, pela antepresenga
muito humana da coisa, o que lhe empresta desde logo uma finalidade
propria. Mas a idéia neste nivel € tdo-somente carecimento, impulso de
obter algo de que o organismo necessita (28). E de notar que o
aparecimento no deve ser dotado de todas as conotagBes psicolégicas
correntes. Como condi¢do do processo de trabalho importa apenas
enquanto lhe confere movimento teleolgico. A satisfagdo, o reforgo, sfio
qualidades que, embora presentes, deixam de possuir um contetido
invaridvel, desde que se insiram na reiteracio do processo ancorado no
metabolismo animal. Retirar de modo prolongado certo reforgador
primdrio ndo extingue apenas o comportamento correspondente mas o
préprio organismo. E essa dependéncia se inscreve nesse organismo
como auséncia, uma ndo-objetividade que h4 de ser preenchida. Nessa
relagio se imprime a teleologia propriamente humana, determinando de
um lado a auséncia como anteposi¢do desta ou daquela coisa e, de
outro, o trabalho como atividade orientada para a obtengfo da coisa
anteposta, Do mesmo modo pelo qual o trabalhador antevé a casa, seu
trabalho se determina como trabalho de arquiteto. Nessa instdncia, a
idéia 44 um contelido mutével e particular 2 caréncia e ao préprio
objeto. E gracas a essa particularizagfio, ele é valor de uso. Ndo se
identifica inteiramente com a coisa individual resultante de um processo
qualquer da natureza, da frutificag@o da macieira, da cristalizagio da
massa amorfa, mas se dé como objeto que afirma e encontra sua
objetividade precisamente na medida em que satisfaz e determina um
carecimento. Ndo interessz ser esta ou aquela coisa, esta ou aquela
maci, desde que sacie a fome de magd do consumidor ou do fabricante
de compota e a mantenha como necessidade dessa fruta. Ao
desabrochar suas qualidades, o valor de uso ndio existe como coisa
desdobrando seus perfis, mas como ponto de interferéncia vicirio de
propriedades relevantes, parte indeppendente da coisa-ai, que ndo existe
sem ela, sem contudo se confundir com ela, porquanto toma na
individualidade natural apenas a parte que vale para o uso. Enguanto
valor de uso a magd ndo existe sem a fruta-ai, esta porém ndo é senfo
suporte substitufvel do uso, do desdobramento de suas qualidades
aproveitiveis.

Valor de use ¢ fundamentalmente coisa Gt (29) e,
contrapondo-se ao cardter supra-sensivel do valor, apresenta-se antes de
tudo na qualidade de forma natural; configura uma “existéncia natural
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palpvel™ (natiirliche handgreifliche Existenz) (30), Para um dado
carecimento de mag8, pouco importa esta ou aquela fruta-ai, mas duas
magds constituem dois valores de uso, pois a posse de um bem nfio € a
mesma que a posse de dois bens. Cabe no entanto nfo confundir a
individualidade da coisa-ai com a individualidade do valor de uso. A
primeira se dd para a percepgiio, se individualiza nela; enquanto coisa
caindo no circuito da produgio, objetivo final de um sistema produtivo
ou contrapartida fisica do valor de troca duma mercadoria, o segundo
consiste numa “determinagdo formal” (Formbestimmung) (31), isto é,
numa coisa que se determina conforme a posigic que ocupa no
processo. Enquanto a existéncia da coisa-af se resume na sua presénga €
na sua perdurabilidade diante do cimbio de nossas percepgoes, o valor
de uso confirma sua existéncia no consumo (32): “o valor de uso apenas
tem valor para 0 uso ¢ apenas se efetiva no processo de consumo. O
mesmo valor de uso pode ser usado diferentemente. A soma de seus
empregos (teis se concentra (ist zusammengefast) em sua existéncia
como coisa dotada de propriedades determinadas” (33). A fruta existe
na drvore como semente que adubard a terra ou dard nascimento a um
nove exemplar de 4drvore; como objeto de uso porém existe apenas
como alimento, ser para a necessidade humana que encontra no
consumo ¢ ultimo perfil de sua individualidade. Participando do
processo de trabalho, o valor de uso € objeto, instrumento cu produto;
em cada momento demonstra sua utilidade localizada. Uma mesma
coisa pode ser empregada como matéria-prima ou como instrumento; o
que the confere este cariter de mesmo & a possibilidade do duplo
emprego, Consumida porém nesta ou naquela posigdo, seu uso se
determina como matéria-prima ou instrumento, s¢ sorte que © mesMo
se diferencia. Afinal o concreto é tiosomente a “concentragdo
(Zusammenfassung) de muitas determinagGes e, portanto, a unidade da
multiplicidade”™ (34), nfo sendo estranhdvel que sua existéncia se
cumpra, se individualize segundo o desdobramento de suas
determinagdes.

Dado isso, compreendemos como a atividade orientada do
trabalho consiste em efetuar na coisa as alterages necessérias para a
efetivagdo do uso previsto. No caso mais simples, do objeto que nasce
pronto para o consumo, essas alteracfes se resumem no trabalho da
mic que o apreende. A coisa todavia surge entdo no contexto de sua
apreensdo, 0 peixe com todas as determina¢@es necessdrias para ser
pescado. Cumpre insistir no sentido dessa metamorfose. Na forma mais
simples o trabalho se converte na atividade de desprender a coisa da
paisagem de salientar a figura no funde natural, Tanto maior entretanto
o esforgo de desprender, mais se torna imprescindivel a mediagéo do
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instrumento. O trabalhador amplia sua poténcia colocando a seu dispor,
no prolongamento de seu proprio corpo, sistemas de forgas naturais
domadas pela finalidade prévia. Como o objeto de trabalho, o
instrumento também ¢ arrancado da paisagem, mas seu uso ¢é diferente
na medida em que se pGe como meio-termo. Se o objeto de irabaiho ja
¢ em poténcia objeto de consumo individual ou produtivo, o
instrumento serve apenas no consumo produtivo, como poiéncia de
depurar na coisa a utilidade para o uso pessoal. Por isso se determina em
fungdo das multiplas coisas que, durante sua existéncia, é capaz de
depurar. O objeto demanda instrumentos adequados e o instrumento s6
pode ser aplicado aos objetos que the correspondam.

Por desconsiderar a determinag@o reciproca entre instrumento e
objeta de trabalho, os economistas clissicos os isolaram e supuseram
um desenvolvimento autdbnomo da tecnologia. A critica de Ester Boserup
(35) vem restabelecer, a nosso ver, a alterndncia necessiria. Numa
agricultura primitiva, lembra a autora, nio ¢ possivel encontrar uma
distingdo nitida entre terra inculta e terra cultivada, o cultivo saltando
de terreno a terreno conforme as conveniéncias do momento, Nao se
pode pois separar com clareza as condig¢Ges de criagfo de novos campos
¢ as condi¢Bes de mudanga de tecnologia nas rogas j4 existentes. Cabe
examinar entdo como o emprego de um certo instrumento agricola
depende do sistema do uso da terra. Uma alteragio técnica sé pode
realizar-se se o modo desse uso tamhém se alterar. O arado, por
exemplo, é de pouca utilidade numa cultura de clareira recém-aberta na
floresta, enquanto se torna imprescindivel na cultura da savana fértil de
tipo europeu; sé ele é capaz de cortar a trama das raizes ¢ das gramineas
e abrir 0 sulco que receberd a semente. Nio foram todavia apenas os
classicos que se esqueceram da determinagdo reciproca do objeto de
trabalho e do instrumento; todos aqueles que pensam o
desenvolvimento autdénomo das forgas produtivas tomando-as
exclusivamente como o equipamento tecnoldgico, incorrem no mesmo
engano.

Voltemos porém ao plano abstrato em que nos moviamos, Gragas
i violéncia do instrimento, o objeto desvenda sua utilidade, Isto ndo se
faz sem uma destruigdo minima das formas de ambos: o instrumento se
gasta ¢ o objeto é amancado de seu ciclo natural — o peixe morre, a
fruta é cortada do gatho, a semente impedida de germinar. Dai a
imposi¢cio de uma forma artificial correr paralela 3 separa¢io da matéria
de sua forma natural (36). Toda coisa natural perece num tempo que
lhe é proprio. A incidéncia do instrumento interrompe-lhe o ciclo,
imprimindo-lhe yma forma artificial que sé se conserva no interior do
circuito do trabalho, Suponhamos 2 produg@o de uma esfera de cobzre, o
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ato de dar forma esférica a este ou aquele pedago de cobre.
Consumimos dessa maneira “a forma dada”, a “objetividade do objeto™
por um ato de violéncia que s6 o instrumento, embora sob a forma
mais primitiva da mdo, consegue realizar. A forma impressa, presente
em poténcia no carecimento, cumpre-s¢ porém unicamente no
consumo. Ao ser formaz para o consumo, insere-se num contexto
eminenternente humane ¢ perde seu estatuto natural. Enquanto
permanece valor de uso, é retida, posta entre parénteses, até desaparecer
no consumo individual ou ser retomada e conservada no consumo
produtivo. No primeiro caso assistimos i repetigio do processo, mas
em termos estritamente naturais, sem que nada permanega capaz de
instaurar uma nova forma de circularidade. E no segundo caso?

O que faz da coisa um valor de uso ¢ a possibilidade de vir a ser
usada, de metamorfosear-se no consumo. Qual é o sentido dessa
determinacio? Seria ingénuo consideri-la atributo a ser dito de um
sujeito, como vermelho e duro podem ser ditos de um pedago de
madgira; identificd-la a uma fung3o proposicional equivale a deixar de
lado sua caracteristica mais especifica, e pretender tudo solucionar
pela justaposicio de atributos. O vermelho perece com a madeira
consumida no cicle natural, do mesmo modo perece o vermelho da
magd ao ser comida. Neste nivel a coisa cessa de ser ao transladar-se
para outra. E precisamente essa relagdo com © outro que o consumo
produtivo vem inovar, Tomemos o exemplo do algodio que na qualidade
de matéria-prima é fiado e depois tecido. Nesse modo de existéncia o
algoddo nio consiste apenas numa coisa-ai que, ao recortar sua propria
identidade, traga seus limites em relagio s outras coisas, mas ja existe
em vista de ser fio (deixemos de lado todo o resto que pOSsa vir a ser);
em termos abstratos, o algoddo ¢ ser-outro, e como outro do fio é outro
do outro, alterando-se justamente no interior dessas determinagdes. Ser
matéria-prima néo consiste pois num conjunto de atributos dirigidos a
um sujeito que os recebe, resolve-se ao contrdrio num tipo peculiar da
relagio de alteridade. Ao transformarse em fio, o algoddo ndo
transpassa para outra coisa natural, encontra em si mesmo o ser-outro
em vista do qual existia, nfio como coisa mas como primeiro momento
do processo de trabalho, O fio ¢ conformagdo do algoddo, atualizagio
das determinagBes que paossui enquanto coisa e matéria-prima; para
estas ¢ limite, fronteira a que estava destinado. Por isso & limite e
destino (Bestimmung) do algoddo. Usado para empinar papagaio,
gasta-s¢ como outra coisa qualquer cujo movimento se d4 no ciclo da
natureza. Ao ser tecido, 20 reencontrar a esfera do consumo produtivo,
conserva a determinagfo antiga, logo que esta se pde na totalidade mais
ampla do pano. Um novo limite aparece, o objeto se conforma e pode
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ser encaminhado entdio a uma das duas formas de consumo, e assim por
diante,

O fic nada mais € do que conjunto de fibras torcidas; gragas &
torgio e justaposi¢@o, potencializam-se e depuram-se as qualidades
naturais da fibra, digamos, a resisténcia e a maleabilidade. O que era
antes poténcia bruta largada no seio da natureza se converte em
poténcia controlada 2 disposi¢Zo das necessidades humanas. A produgio
ndo se resume pois na alterag¥o do aspecto exterior da coisa — isto pode
sugerir o paradigma do escultor moldando wna estitua Gnica e incapaz
de ser consumida produtivamente — & antes de tudo apropriagio e
dominjo de uma for¢a natural. Dizer que o fio realiza uma poténcia
inscrita no algoddo, que a esfericidade realiza a poténcia do cobre, além
de atribuir 4 matéria wma multiplicidade indeterminada de formas em
poténcia, deixa de lado a violéncia necessdria para que a matéria-prima
se converta em produto. Ndo hd divida de que isto s acontece pelo
instrumento. O ser outro do algoddo ndo encontra seu destino movido
por uma for¢a natural que o habitasse, faz-se mediante dispéndio de
energia do trabalhador que encontra, no instrumento, sistema natural j4
domado, meio de ampliar seu dominio, Todo o peso do ardil do
trabalho aqui se manifesta. Os artefatos, ao contrario dos objetos
naturais, lembra Aristételes no inicio do livro segundo da Ffsica, ndo
possuemn fonte prépria de mudanga. Se o leito tende a repousar no
-chfio, essa propriedade se deve, ndo a0 fato de ser leito, mas de ser
material pesado. No entanto, basta situarmos o leito no final de um
processo para que tudo se transforme. Nio existe apenas o produto,
mas com ele suas condigBes de existéncia, conformando uma totalidade
em que cada passo existe em relago ao outro.

A matéria-prima ¢ matéria, sujeito duma agFo que se faz por meio
do instrumento. Essa a¢fio todavia nfio é mais do que mera negatividade:
“0 trabalho ¢ fogo vivo e formador; a caducidade (Vergiinlichkeit) das
cofsas, sua temporalidade enquanto sua formagfo (Formung) mediante
o tempo vivo, No simples processo de produgfio — abstraido do
processo de valorizagio — usa-se a caducidade da forma da coisz a fim
de pdr sua utilidade (Brauchbarkeit)” (37). A transitoriedade ¢ a
finitude da coisa, no ciclo natural, encaminha-se para sua possivel
utilizag¥o, gragas A antepresenga do produto sob a forma de
carecimento. Sob esse aspecto, trabalho ¢ apenas Formung,
movimentagdo e abstragdo de uma forma j inscrita de modo encoberto
¢ impreciso nas coisas. N#o se trata, pois, tanto de conferir esfericidade
a um pedago de cobre, mas de extrair da dureza, do peso e de
outras propriedades dessa substincia, mediante a redondeza, a pos-
sibilidade de ela vir a ser usada como bola a ser langada pelo atleta.
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Da mesma muaneira, a forma do fio dd ao algodao a possibilidade de ele
vir a ser tecido. O novo aspecto da coisa apenas viabiliza o uso que antes
se confundia na indeterminacio da matéria, Enquanto Formung o
trabalhio consome a indeterminagdo da matéria-prima, do mesmo modo
que consome a determinacdio do instrumento, para pdr o produto
enquanto possibilidade de novo tipo — Brauchbarkeit. Se a forma, com
efeito, individualiza na coisa-af a parte utilizével, ao mesmo tempo que
a poe equivalente a outra parte de outra coisa — duas magds possuem o
mesmo uso embora consistam em dois valores de uso diferentes —, nfo
é por isso que se refaciona com a matéria do mesmo modo que a mio
amolda um pedago de cera. Nio se resume numa atualizacio duma
poténcia, mas configura antes de tudo a transformag@io duma poténcia
numa poténcia de novo tipo, desde que inserida no processo. Se o
produte for consumido individualmente, nfo houve ganho algum em
comparagio & repeticdo instaurada pelo ciclo do cristal; se porém voltar
& condigdo de meie produtivo, amplia-se a base material da atividade
humana e com isso se abrem as portas para a histbria.

E a solugfio das aporias sobre 0 movimento que estd em jogo. Em
vez de partir de um sujeito-substrato, cujo existir seria dado pela
deiscéncia de sua propriedade, Marx chega ac individuo como resumo ¢
reunido (Zusammenfassung) de determinagdes inerentes ao momento
do ciclo. No processo de trabalho a individualizagfio passa por trés
etapas: objeto, instrumento e produto, o trabalho constituindo a
negatividade formadora. Daf as individualidades serem geradas pelas
respectivas posices no processo. Desaparecendo a individualidade
absoluta, Coriscos ao passear pelo liceu pode nfo ser ¢ mesmo Coriscos
passando pelo mercado, Para Arstéicles a unicidade de Coriscos €
mantida desde que permanega um substrato a, indiferente 4 substitui¢Zo
de um atributo b por outro ¢. A matéria surge assim como o que
perdurz no desdobrar do tempo, que se projeta exterier a coisa sob
forma de parametro. Na linhagem de Hegel, Marx parte da passagem de
b para ¢ a fim de chegar a a como o fundamento posto pela aparigdo de
b e pela apari¢@o de c. Isto porém s é possivel se b e ¢ estiverem desde
o infcio vinculados num processo, cujas etapas ji estdo dadas, pois no
caso contriric nfo haveria movimento, mas apenas duas coisas b ¢ c.
Dai o papel da finalidade do carecimento do valor de uso que, no
interior do processo de trabalho, s6 pode ocupar a posi¢iio de objeto, de
instrumento e de produto. Condi¢do anterior do processo é contudo seu
resultado, a antepresenga do uso de confirma valor de uso, fundamento
de uma das trés apari¢Ges do objeto.

Refletir sobre essas questfes é condigo de pensarmos o que Marx
entende por produgdo enguanto consumo do consumo. NHo nos
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enganemos porém a proposito de nossos resultados. A circularidade do
processo de trabalho, que se oculta no momento em que o produto, ao
passar parz a posicio de meio de produgdo, perde seu cardter de
produto, se rompe a todo instante, demandando a interven¢do de um
fator natural e exterior que tende a ser reposto. Nossa tarefa é
acompanhar o desdobramento dessa tendéncia ao circulo. Do mesmo
modo que processo bioldgico ¢ uma abstragdo cujo contendo somente a
cibemética da célula soube desvendar, o processo de trabalho ¢ outra
abstrag¥o que precisa ser cumprida. Mas ao menos ja fol assinalado o
terreno onde esse movimento ocorre. Deslocando o trabalho para o
universo do processo, retirando-o da esfera da emersfio e surgimento da
coisa para situé-lo na circularidade da interiorizacio e da exteriorizagdo,
Marx faz dele prixis ao invés de pofesis.

V — DISSOLUGAO DAS RELACOES ECONOMICAS

Damos um passo adiante no sentido de completar a circularidade
defeituosa do processo de trabalho, ao inseri-lo no contexto mais amplo
da producio social. Os economistas cldssicos a entendem como 2
maneira pela qual membros duma sociedade conformam produtos
naturais s necessidades humanas. Obtidos os produtos, estes sdo
distribufdos entre os individuos de acordo com leis sociais
determinadas. A troca por sua vez intervém para redistribuir, conforme
as necessidades individuais, o que j& foi partilhado, a fim de que o8
objetos trabalhados possam desapatecer no consumeo. Forma-se pois um
silogismo em que a produgdo, ponto de partida, configura o universal, a
distribuigio ¢ a troca como meio-termo configuram o particular, e o
consumo, o individual. Assim é que Marx (38) descreve as
“representacBes” econdmicas. Mas estas precisam ser dissolvidas para
revelarem seu verdadeiro contefido, j4 que uma compreensio mais
profunda da vida econdmica implica uma “dissolugdo das relagDes
reais” (39), no desvendamento de suas determinag@es reciprocas. E a
tarefa que Marx se impGe na segunda parte do célebre posficio da
Contribuicdo & Critica da Economia Poltica.

A produgfio também é imediatamente consumo, consumo do
trabalhador e dos meios de produgiio (objeto e instrumentos de
trabalho), ou melhor, consumo dos trés momentos essenciais do
processo de trabalho, Neste nivel ¢ consumo produtivo, modo de
determinacfo equivalente 3 negagdo dos termos j4 estabelecidos. Dai a
lembranga da frase espinosiana: determinatio est negatio. A anlise
desse tipo de consumo serve entretanto para distingui-lo do consumo
propriamente dito, que se apresenta como o oposto negador da
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produgdo. Cada consumo cumpre fungdes diferentes; enquanto na
produgfo, no consumo do consumo, os produtores se objetivam, no
consumo propriamente dito as coisas produzidas se persenificam. Posta
e mantida a oposi¢io entre produgio e consumo, nasce entre ambos um
movimento mediador: a produg¢do serve de medianeira ao consumo,
criando-lhe os materiais, ¢ consumo serve de medianeiro 4 produgio,
propiciando-lhe os proprios consumidores. Perdida a identidade inicial,
a distancia entre os termos abre o espago para o devir: o produto,
diferentemente do mero objeto da natureza, comprovase como
produto, vem a sé-lo apenas no consumo. Af realiza a configurago ideal
que possuia no estado de carecimento. No entanto, “a produg@o nio é
apenas imediatamente consumo, e 0 consumo imediatamente produgio,
nem ¢ a produgdo apenas meio para ¢ consumo € o consumo fim paraa
produgdo, isto é, um fornecendo para o outro seu objeto, a produgdo (o
objeto) exterior do consumo, 0 consumo {0 objeto) representado da
produgo; cada um ndo ¢ imediatamente o outro nem o mediador do
outro, mas cada wm dos dois, a0 cumprir-se, cria o outro, cria-se como
outro” (40). O ato de produgio se efetiva no ato de consumo ¢ o
produz e vice-versa.

Esta génese da alteridade se expressa em termos economicos pela
lei de Say, segundo a qual a oferta cria sua propria demanda. A critica
que lhe faz Marx tem para nds interesse particular. Percorrido o
caminho que sai da identidade, passa pela mediagio e termina com a
génese do outro, nada mais ficil para um hegeliano, afirma Marx, do
que concluir pela identidade da produgdo e do consumo. O reproche
nio atinge o propric Hegel, que nio se contentaria com a identidade
que ndo trouxesse em seu bojo sua propria diferenciagdo. Mais
interessante é o argumento contra Say, que nos parece desdobrar-se em
dois tempos. O primeiro engano consiste em tomar a sociedade como
um Gnico individue”, isto é, “especulativamente”, pois s& assim é
possivel considerar o consumo como momento interno e imediato da
producdo na qualidade de carecimento. Descartado esse engano, cabe
ainda compreender que a relagdo entre produtor e produto é mediada
pelo outro: *Na sociedade, porém, a relagio dos produtores com o
produto, logo que este esteja pronto, é exterior, € seu retorno ao sujeito
fica na dependéncia de suas relagSes com outros individuos. Néo se
apodera dele imediatamente. Desse modo, também sua apropriagdo
imediata ndo ¢ seu fim quando produz em sociedade. Entre o produtor
e os produtos se coloca a distribuigfo que determina, mediante leis
sociais, sua parte no mundo dos produtos, colocando-se pois entre a
produgdo e o consumo” (41). A dissolugdo das relagdes econdmicas nos
conduz a um primeiro resultado: O trabalho tem a peculiaridade de por
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um objeto exterior. Por causa disso, o produto nio se situa, ao
contrdric da ferramenta em uso, no prolongamento do corpo do
trabathador; joga-se no mundo ¢ permanece & disposigdo de outrem, se
o proprio trabalhador ndo transformar num trato qualiquer, ticito oL
explicito, violento ou pacifico, seu ato de produ¢do num ato de
apropriagio. Assim o objeto que ele mesmo produz lhe deve ser
confirmado numa relagfo de alteridade. Isto destréi por completo a
no¢o cldssica de produgdio. Ndo basta apontar o cariter social da
produgdo, dizer que esta se faz coletivamente, nem apelar para a
esséncia genérica do homem, que desde logo vive em sociedade ¢ toma
conhecimento disso, se ndo for mostrada a maneira pela qual o
produtor tem seu produto. Ainda que se parta do ato mais simples da
fabricagdo individual, a presenga das leis sociais da distribuigo ja se faz
sentir no relacionamento do produtor com o produto pronto. Dado
isso, tornam-se possiveis a troca e o dinheiro e com este a retengdo de
um valor fora do mercado, o que destrdi a reciprocidade postulada pela
lei de Say. Marx, neste texto, ndo desenvolve o argumento por inteiro,
contentando-se em salientar a exterioridade do produto a ser langado
no dominio da distribuigdo. Qual é porém o vinculo entre produgdo e
distribuigfo?

Um ripido exame dos textos de economia cosntata, observa
Marx, uma simetria entre os itens que figuram na produgdo ¢ aqueles
que comparecem na distribui¢do; de um lado, agentes da produgdo
como terra, trabalho, capital; de outro, as partes distribufdas como
renda da terra, salério, lucro e juros. O que indica ser a distribuigiio
nada mais do que a maneira pela qual os agentes retiram do produto
global as quotas que lhes cabem, por participarem do processo
produtivo. Nesse sentido a distribuigdo resulta da prépria produgio,
tanto segundo os contelidos, os quais apenas como resultados da
produgic podem ser distribuidos, quanto segundo a forma, a maneira
peculiar de participar na produgio determinando a maneira: da
distribuico. Essa relagio contudo se inverte quando se assume a
perspectiva individual ou da sociedade como um todo. Diante do
individuo, as leis da distribuigdo aparecem indicando sua participagfio
no produto, conforme sua posigio social. Do ponto de vista da
sociedade, a distribuigio configura um fato extraecondmico impondo
seus moldes ao processo produtivo: um povo conquistador distribui
entre si as terras conquistadas e assim instaura uma forma de
propriedade fundidria; ou senfo por meio da forgs pode fragmentar a
grande propriedade, obrigando a um modo particular de produgdo.

E porém superficial ver a distribuigio exclusivamente da
perspectiva do produto. E preciso também considerar a distribuico,
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primeiro, dos instrumentos de produgdo, depoid dos membros da
sociedade dos diversos tipos dessa mesma produgdo. Em outras palavras,
a distribui¢do deve levar em conta tanto o produto quanto os tiés
elementos essenciais do trabalho, objeto, instrumento e trabalho, Destes
fatores advém necessariamente a distribuico do produto, Com isso a
distribuigdo passa a fazer parte integrante da produgio, num
movimento que termina por destruir n3o s6 a independéncia mas o
sentido tradicional dos dois termos. E portanto incorreto, embora mui-
to freqiiente e lamentavel, continuar a dizér sem mais que a produgio
determina a distribuigdo, deixando de pensar essa produgio articulada
por vinculos que dependem, de um lado, do estigio em que se encontra
aconstituicio dos trés momentos essenciais do processo do trabatho, de
outro, da distribui¢do deles por entre os membros da sociedade. Veja-
mos ne pormenor. O que significa a primeira dependéncia? A produgio
tem como ponto de partida objetos de trabalho ji deslocados do pano
de fundo da natureza, dispde de wm instrumental, de um sistema de
forgas naturais subjugadas, cuja a¢do se desenvolve numa orientagio
prevista — ambos formam a base tecnolégica, trabalho morto conser-
vado, termo mediador entre o homem e a natureza sempre pronto a
fazer eclodir todas as suas potencialidades. A eles se acresce a massa de
trabalhadores, cujo mimero depende de fatores demograficos, e cuja
qualificagfo estd sujeita a fatores educacionais. Configuram condigdes
encontradas pela produgio, pressupostos naturais ou histbricos ad- .
mitidos por ela e formando o solo a partir do qual ela germina, Somam
o que tradicionalmente se chama de forgas produtivas.

O processo de trabalho se diferencia ao encontrar condigBes
ambientais diferentes, ou respeitando diferengas fisicas, notadamente as
sexuais, entre o8 trabalhadores. Nasce assim uma divisZo natural do
trabatho, que se desenvolve no sentido de dispersar e diversificar o
sistema produtivo da comunidade (42). A maneira pela qual sfo
apropriados os objetos e os instrumentos de trabalho e, em casos
especiais, apropriados os proprios trabalhadores sob a forma de escravos
ou de forca de trabalho compardvel, imp3e determinada distribuigdio do
produto, levando os individuos a sustentarem determinadas relagGes
entre si. SAo as relagdes de produgfio, que configuram outras tantas
condicdes que a produgdo deve enfrentar. Toda a dificuldade reside em
compreender como tais condi¢des sdo integradas pelo proprio processo
produtivo, a saber, como tais pressupostos sdo repostos; “A pergunta
sobre o relacionamento entre a distribuigdo determinante da produgdo
com a prépria producfio cai no interior dessa tltima. Se for dito que ao
menos a produgio deve partir durna certa distribui¢fio dos instrumentos
produtivos, a distribuicdo nesse sentido precedendo a produgio,
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constituindo seu pressuposto, cabe responder que de fato a producio
tem suas condicOes e seus pressupostos que constituem momentos dela
mesma.  Estes podem parecer no infcio crescimento natural
{naturwiichsig). No entanto, mediante o proprio processo de produgdo,
de crescimento natural se transformam em historico e, se parecemn num
periodo condigdo natural da produgfo, noutro consistem em seu
resultado histérico, No inferior da produgio se transformam
constantemente” (43).

0 segredo de todo o texto se lumina. A dissolugdo das relacGes
econdmicas, a completa subersfio de sentido das categorias cldssicas, faz
emergir 0 novo conceito de modo de produgdo. Gragas 2 profunda
imbrica¢io entre producdo e distribuigdo, a produgdo deixa de ser
encarada como relagio direta entre o homem & & natureza, para ser
mediada pela maneira pela qual o objeto, o instrumento ¢ a propria
forga fisica dos trabalhadores se distribuem por entre os membros da
soctedade. Dai a importincia do meode. Compreende-se por que
produgio ¢ apenas uma abstragio razofvel (verstindig e nfo
verstindlich, como interpretam os althusserianos — cf, KPO, p. 237),
cujo entendimento, se na verdade pode nos dar tragos gerais a fodos os
sistemas produtivos, deixa na sombra a pergunta fundamental a respeito
da constitui¢io e articulagdo desses tragos, Salientado o cardter modal
da produgdo, todos os termos do silogismo da economia clissica af vém
se dissolver. A custa todavia de entendermos que o modo de produgio ¢
um processo reflexionante, que retoma a reflexfio do trabalho num
nivel mais concreto e mais amplo. Daf ser imprescindivel entender o
jogo da posigio e reposicio dos pressupostos: “Todas as perguntas
levantadas acima se resolvem em Gltima instincia, na maneira de as
relacBes gerais histdricas desempenharem um papel na produgfo, e sua
relacdo com o movimento histérico em geral. A pergunta pertence de
modo manifesto 3 discussdo e desenvolvimento da propria produgdo”™
(44). Tocamos na diferenga, que nfo cansamos de salientar, entre
determinacbes historicas, condig@es encontradas pela produgio, e
determinacBes que ela propria repdc em seu movimento circular; em
suma, determinagBes do devir e determinages da essémcia do
fendbmento (43). Perseguir a transfiguragfo desse tema aristotélico na
obra de Marx se apresenta pois como a tarefa mais importante, ji que,
como acabamos de indicar, nele se resolve a dialética das forgas
produtivas e das relagGes de produgio.

Existem dois movimentos a serem considerados, De um lado, 2
metamorfose de tudo aquilo que cresce naturalmente (naturwiichsig)
num fator propriamente historico, gracas ao dominio das forgas

133



naturais pela produg@o. Uma condigdo qualquer do trabalho, um objeto
ou instrumento existente na natureza, converte-se muma condigao
histérica ao se repor como matéria-prima ou ferramenta fabricada. Com
isso se forma o conjunto de forgas naturais domadas que chamamos de
forgas produtivas. O mesmo se di com as relagdes de produgdo
determinadas pelo modo de apropriagio dessas forgas, De outro lado, a
constitui¢do de objetos socializados conduz ac seu conhecimento, na
medida em que se completa sua constituigio. O modo de produgfio
capitalista separa o trabalho do préprio trabalhador, confere-lhe a
autonomia real que permite seu conhecimento. A existéncia do trabalho
sem atributos € pressuposto da produgdo da categoria trabalho (46), a
Unica capaz de compreender as fases de formagdo do processo de
trabalho, quando este aparece irremediavelmente imbricado com outras
determinages naturais e sociais, Tomemos um exemplo, Sabemos que
o primeiro momento do processo de trabalho consiste no
desprendimento da coisa de seu contexto natural. Isto se realiza, em
condigBes concretas, por meio de manipulagBes que hio de levar em
conta a maneira pela qual a natureza se dé para a sociedade em questio.
Se esta a concebe como um sistema de forgas em que nos, modernos,
teconhecemos o entrelagamento de fatores mecinicos, quimicos,
biolbgicos ¢ mdgicos, nfo hd por que deixar de considerar necessirio o
trabalho de manipular todoes etes. Quando os trobriandeses, antes de
abater a drvore com que fardo a canoa, afugentam dela os espfritos dos
bosques, encantando-os para que habitem outro lugar, estfo
simplesmente desprendendo o objeto de trabalho da paisagem, do
mesmo modo que o faz o operdric moderno ao arrancar o cristal da
rocha com o golpe de sua picareta. A cada passo da construgio da
canoa, a magia intervém para aliviar o peso do tronco a ser carregado,
para lhe emprestar a leveza que o fard voar como as borboletas,
conservando a imagem indfgena, e assim por diante (47). A magia, neste
caso, separando o objeto de trabalho, depurando suas propriedades
fisicas ou atribuindo-lhe outras sobrenaturais, configura parte
imprescindivel do processo de trabalho. Ndo h4 ddvida de que logo uma
diferenga se cria entre o golpe de picareta e o rito de expulsio: sabemos
nods que o cristal nfo pode ser arrancado sem o golpe, enquanto a 4rvore
pode ser abatida sem o rito. Mas entre nosso saber e o saber do indigena
s¢ estende ¢ medeia toda a histdria dos tabus vencidos, das conjunturas
concretas e ousadias pessoais que levaram A superagdo deles, a histéria
de constitui¢do de nosso modo de existéncia, onde a ciéncia eficaz, com
seus tabus proprios, pode voltar 4 origem e compreendé-la a nosso
modo. Da mesma maneira que a guerra, para a Antiguidade cldssica, a
magia € trabatho para a sociedade primitiva.
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E preciso ter o cuidado de nfio confundir a dissolugdo operada
por Marx, com as tentativas modemnas de adequar as ciéncias
econdmicas ao estudo das sociedades primitivas. O intento de Marx nos
parece mais radical, porquanto pde em xeque o préprio sentide do
econdmico na acepgiio corrente. Os esforgos de Karl Polanyi e de seu
grupo sdo exemplares. Recusam, como Marx, o sentido formal da
economia que se contenta com a andlise l6gica da escolha de usos
altemativos de meios insuficientes, em virtude de isso supor uma nogfo
de racionalidade, implicita na relagdo entre meio & fim, qué nfio pode
ser aplicada a todas as sociedades. Nem sempre o comportamento
econdmico se dd diante de meios insuficientes, existindo comunidades
de abundéncia que pBem em xeque o postulado da escassez. Surge assim
a necessidade de um conceito substantivo de economia, “definido como
um processo institucionalizado de interago entre o homem e seu meijo
ambiente, que resulta num fornecimento contfnuo de meios materiais
que satisfazem carecimentos” (48). A diferenga com o marxismo se
desenha na compreensdo do cardter institucional do processo
econdémico, responsivel pela unidade e estabilidade deste. Laborando
com elementos ecolégicos, tecnoldgicos ¢ sociais, o econdmico nio se
estrutura sem o que Polanyi chama de formas de integracéo, tais como a
reciprocidade, a redistribuicio e a troca. Reciprocidade denota
movimentos de pontos relativos entre grupos simétricos; redistribuicio,
movimentos apropriados em relag@o a centros de aglutinagio e difusdo;
troca, processos ligados a um sistema de mercados. Se a primeira
pressuple simetria entre os eixos, a segunda supde a criag@o de centros
de atragfio e repulsiio, enquanto finalmente a terceira, a eqiidade das
relagGes de troca. Essas formas podem imbricar-se umas nas outras para
formarem um moedelo adequado a uma situagfo concreta, notadamente
a sociedade pré-mercante, onde reciprocidade ¢ redistribuigiio ocorrem
conjuntamente. A dominincia duma forma em relagfo a outras se
identifica, por fim, “com ¢ grau em que compreenda a terra e ©
trabalho na sociedade. A assim chamada sociedade selvagemn
caracteriza-se pela integragdo da terra na economia por meio de
vinculos de parentesco. Na sociedade feudal, os vinculos de vassalagem
determinam a sorte da terra e do trabalho que vem ligado a ela” (49) e
assim por diante. Obviamente todos esses tragos institucionais devemn
comparecer na definicio marxista de um determinado modo de
produgdo na qualidade de pressuposto, Antes, contudo, devemos
abandonar a perspectiva da sociedade como um todo, pois, senfo,
nunca lograremos escapar duma visdo parcial do processo produtivo,
sucumbindo no engano ji assinalado por Marx: “Considerando a
sociedade em sua totalidade, a distribuicio parece preceder a
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produgao. . . e determiné-la, a bem dizer como um fato pré-econdmico™
(50).

O que significa porém abandonar essa perspectiva? Na explicagio
das relagBes de parentesco é possivel privilegiar o principio de
reciprocidade (31), porquanto as mulheres, os bens raros a serem
circulados, escapam desde logo de um sistema social de produgfio. A
ndo ser em caso§ muito esporadicos, ndo se instala na historia a
produgdo de escravo; todas as formas produtivas pré-mercantes visam 3
reproducdo de individuos ji dados biologicamente. Essa diferenga na
circulagdo de mulheres e circulagio de bens & essencial, ambas
constituem superficie de fendmenos que se passam na profundidade,
mas somente a segunda lida com produtos do trabalho humano. Daf ser
preciso explicar a origem desses produtos e a instalagfo de um sistema
produtivo que possa obedecer a regras distributivas pré-existentes. Nem
toda regra, contudo, pode determinar uma sociedade concreta. Por isso
toda a questdio se resume em saber como se estabelecem as relagBes
entre o “fato pré-econdmico” da distribuigo e a propria produgdio, Mas
esta ¢ uma questdo cuja resposta depende de dados empfricos. O
movimento nfo se resolve apenas no nivel do conceito ¢ exige uma
investigagao histérica, que diga a partir de que quadros institucionais se
instaura o processo circular, Da 6tica em que nos colocamos, devemos
apenas insistir na necessidade de que a investigagfo empfrica considere,
em lugar da justaposicio da distribuigio e da produgfio, sua
determinac@o reciproca. Para Marx os dois lados sfo complementares,
mas nunca justapostos. E para descobrir os mecanismos dessa
complementaridade cabe investigar por que perduram essas
determina¢Bes pré-econdmicas. Ji que os fendmenos sociais nio
possuem massa nem obedecern de per si a um princfpio geral de inércia,
devemos mostrar que a condigZo se mantém na medida em que passa a
resultar do proprio processo produtivo, este entendido agora como
processo articulado internamente pelas regras de que se partiu como
pressuposto. Em outras palavras, é preciso estabelecer a viabilidade
econdmica do sistema inicial de distribuigo; com isso este passa a fazer
parte do modo de produg@o como um todo.

Ao tomar por fio condutor da investigago o processo de posi¢io
e reposicdo, alteramos por inteiro nossa visfo do que seja a
sociabilidade. A sociedade deixa de ser conjunto de partes
organicamente engrenadas, orginico no sentido de naturwiichsig — de
crescimento natural espontdneo — para ordenar-se em fungfo de um
nivel diferente de circularidade. Pouco importa as condigBes serem
naturais ou historicamente dadas, ao serem repostas passam
necessariamente pela mediag3io da apropriagdo das forgas produtivas.
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Distribuem-se produtos, termos finais de um processo produtivo, que
depende da apropriagdo e manipulagio de meios de produgdo e, por
conseguinte, da maneira pela quat forgas naturais foram domadas pelos
desfgnios humanos. Dai a distribui¢io aparecer no final resultando do
modo pelo qual os homens conjuntamente se apropriam da natureza, a
saber, na qualidade de face exterior do-préprio modo de produgdo. O
pressuposto inicial perde assim o cardter primitivo, converte-se em
resultado histérico, cuja meiterag@io fica na dependéncia de todas essas
forgas subjugadas em que o homem se objetiva ¢ a natureza se
personaliza. Em lugar da mera repetigdo mineral, de moléculas que vém
justaporse para tramar a estrutura do cristal, temos a repetigio da
circularidade histérica onde, se com efeito o ponto de chegada reata
com © ponto de partida, isto s6 é possivel depois do trabalho vivo
revivificar o trabalho morto inscrito nas coisas. Nessa matriz do vir a ser
histérico Marx encontra o segredo de todas as informag@es sociais. Nio
¢ estranhdvel pois que fatores que ndo intervenham diretamente no
processo da reposicio ocupem lugar secundério, dependente, a exigir
uma explicagic suplementar — aqui se sbre o espaco para as
superestruturas. O ponto de vista genético se impde em toda parte, Nem
tudo na sociedade possui mesmo peso ontolégico, de sorte que ¢la
mesma nfo pode ser compreendida como um todo dependendo de
varidveis equivalentes e justapostas. Em virtude de descartar esse cardter
histérico da repeti¢do, Polanyi, Lévi-Strauss e o estruturalismo em geral
80 levados, em contrapartida, a recorrer a uma concepg@o kantiana de
forma e fun¢fo unificando uma multiplicidade de elementos dispersos e
eqitiponderantes. Nada altera essa forma deixar de residir num céu
platdnico, passando a ser inscrita no c¢értex cerebral, nos mecanismos
do comportamento, ou simplesmente funcionando como idéia inata; em
todos esses lugares estd manifestando apenas sua a-historicidade, ou
melhor, o tipo de repeti¢fio indiferente que instala e recolhe.

Essa volta a Kant se torna necessiria sempre que, no processo
reflexionante da produgfio, se perde o cariter exterior do produto e,
com ele, a cesura na qual se infiltra a relagfo com o outro. O objeto
produzido se coloca ento no prolongamente do corpo, do mesmo
modo que os meios de produgfic, Com isso, forgas produtivas e relagdes
de producio, embora ainda possam revelar sua interdependéncia,
deixam de formar um todo dinamizado pela reposi¢io, para
caminharem em dire¢Ses opostas: de um lado, o desenvolvimento
tecnoldgico propriamente dito, de outro, o universo da interacio
simbélica. Homem e natureza se encontram sem data marcada para a
reconciliagdo. Esta € a solugio advogada por Habermas (52). Mas seu
sofisticado edificic repousa em bases frigeis, numa interpretagio do
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conceito de produgfio que volta 3 “representacfo™ dos clissicos — a
longa nota 14 do cap. 1l o comprova. Se lhe parece insuficiente a
tentativa, explorada por Marx, de encontrar na prépria produgfio os
quadros institucionais a partir dos quais se processa, é porque nio
percebe nisso um movimento circular onde os resultados voltam a ser
pressuposi¢des. A produgio perde assim seu cardter modal e o trabalho,
que corretamente desempenha uma fungdo sintética, passa a ser
entendido como uma categoria a-histérica — a abstragTo que possui em
nossos tempos valendo entfo para o passado inteiro,

VI — O NATURAL DA HISTORIA

Nos sistemas pré-capitalistas, ndo so idénticas as relagBes que os
trabalhadores mantém com produtos e com meios de produgdo. Se os
primeiros, logo depois de prontos, podem escapar-ihes das mos — e isto
pode ocorrer no nivel mais primitivo ¢ mesmo animal do processo de
trabalho — os dltimos se dfo como prolongamentos de seu proprio
corpo e, nesse sentido, propriedade sua, gozando do mesmo estatuto
que suas demais partes orgdnicas. A unidade formada pelo trabalhador e
as condigBes de trabalho por ele mesmo apropriadas constitui o que
chamamos de individualidade técnica. O novo conceito serve para
salientar o cardter relativo da unidade formada pelo processo de
trabalho, Alids, Marx tem o cuidado de colocar, em lugar do
trabalhador, o trabalho enquanto momento essencial dele,
desvinculando assim esse momento do agente concreto. O individuo
trabalhador n3o se confunde com a individualidade biologica, o
representante da espécie, nem se confunde, obviamente, com a
individualidade juridica. Além de incorporar pedagos domados da
natureza, a individualidade técnica ndo precisa ter o individuo biolégico
como polo dindmico: “O homem sé se individualiza (vereinzelt)
mediante processo historico. Aparece originariamente como ser
genérico, vinculado a uma tribo e animal de rebanho (Gattungswesen,
Stammwesen, Herdentier), por isso de modo algum como zdon
politicon no sentido politico” (33). A individualidade técnica surge pois
como a unidade de um grupo de individuos, bioldgica e socialmente
ligados, apropriando-se de suas condigBes de reproducdo (forgas
produtivas), preservando-as ¢ alterando-as. Tem como primeiro
pressuposto a comunidade natural (naturwiichsig) desses individuos,
comunidades de sangue, de linguagem, de costumes etc., mas apenas
como ponto de partida a ser reposto e, por conseguinte, modificado,
N@o h4 dGvida de que nessa comunidade intervém fatores tanto
biologicos como socioculturais, mas importa este seu cardter de
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condi¢fo a dar origem ao movimento circular, cujo ponto de partida hi
sempre de conservar uma dose de arbitrariedade. O segundo pressuposto
é de ordem tecnoldgica, atinente as diferenciacBes que os meios de
produgdo evidenciam conforme se desenvolvem em situagSes naturais
diferentes. E 6bvio que, no estudo duma sociedade particular, s6 uma
investigacio concreta pode tragar o perfil dessas condigGes.
Suponhamos que o grupo de que é composta a individualidade
técnica seja formado pela propria comunidade. E a situagio mais
simples de imaginar, Sob essa hipdtese, a comunidade se apropria tanto
das condi¢Bes de seu trabalho, os meios de produgfo, como do produto,
Embora cada trabalhador individual configure aqui apenas pe¢a dum
grande organismo, de modo algum se confunde com ele. Mantém sua
individualidade biolégica, ocupa, nas relagdes de familia, onde as
diferengas biol6gicas sio re-claboradas por relagBes de alianga, uma
posicdo definida e, sobretudo, ¢ sujeito falante ¢ consciente. Nunca
constitui porém trabalhador autdnomo, porquanto, nessas condigGes,
trabalhar isolado de maneira continuada ¢ tdo impossivel como
aprender a falar sozinho: o isolamento e a manutengiio do objeto e do
instrumento de trabalho estdo pois na dependéncia mais estrita do
trabalho coletivo. Tudo se passa como se tivéssemos o trabalhador total
da manufatura, quando cada individuo executa tdo-somente uma tarefa
parcial do processo de trabalho (54), com a diferenca importantissima
de o produte nado ser jogado no mercado, mas diretamente apropriado
por ser trabalhador total. Do mesmo modo que a individualidade
técnica se apropria de seus meios de producdo, os trabalhadores parciais
se apropriam das partes dos referidos meios de que se ocupam. E como
s¢ tivéssemos dois corpos inorginicos, o corpo da individualidade
técnica e o corpo do individuo trabalhador, este sendo isolado daquele
na medida em que o trabathador pessoal realiza suas tarefas. Um
trabalho muite simples e primitivo, mordendo a terra passageiramente,
deve estar estreitamente subordinado s condigBes de apropriagio do
objeto de trabalhe fundamental. A comunidade possui pois a terra
comunitariamente, mas essa propriedade se realiza de maneira parcial
pela posse transitéria das rogas cultivadas pelo individuo e sua familia.
Cabe pois distinguir duas formas de apropriagdo, a primeira
comunitdria, comespondendo 2 individoalidade técnica, e a segunda
privada, correspondendo & posse passageira do individuo — uma
propriedade privada muito diferente das formas modernas que
conhecemos. Uma distingdo dessa espécie é feita expressamente por
Marx: “Onde a propriedade existe apenas como propriedade coletiva, o
membro individual nessa qualidade é apenas possuidor de uma das
partes dessa propriedade, de modo hereditario ou nfio, pois cada fragio
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da propriedade nfo pertence a um membro para si, mas apenas como
membro imediato da comunidade, por conseqiiéncia, como alguém
diretamente unido com a comunidade, nfo se distinguindo dela Apenas
ha propriedade coletiva e posse privada. O modo dessa posse em relacio
4 propriedade coletiva pode ser modificado por circunstincias
histéricas, locais etc. de muito diferentes maneiras, conforme o proprio
trabalho ocorra, quer isoladamente pelo possuidor privado, quer
determinado pela coletividade ou pela unidade pairando sobre as
comunas particulares” (55), Se porém é privada a posse dos meios de
produgdo, niio o ¢ necessariamente a posse do produto, Ao contrario, a
posse coletiva poderia configurar uma forma da propriedade coletiva
manifestar-se. Terfamos assim uma situagdo em que o produto, obtido
pelo trabalhador individual, necessariamente ha de ser distribuido, a fim
de comprovar o carater coletivo de apropriagio dos meios de produgio
em geral. Neste sentido, a distribuicSo garante a unidade do grupo,
unidade que ¢ condicdo de sua propria reprodu¢io por meio da
apropriagio coletiva dos meios produtives. O individuo produz para a
comunidade, porquanto sé ela permite sua existéncia como parte do
trabalhador rural. Um exemplo concreto de individualidade técnica, em
que a propriedade se distingue da posse nos parece ser o grupo que
constréi e usa uma canoa nas ithas Trobriand, Na verdade, este caso é
muito mais complexo, ji que a comunidade nfo se confunde com a
individualidade técnica, mas no interior desta encontramos o mesmo
tipo de relagfo. E o chefe que se propde a construir uma canoa e para
isso investe certo “‘capital”. Sob esse aspecto a canoa é reconhecida
desde logo como dele. Na medida porém que outros colaboram no
processo de sua construcio, passam a participar de sua posse: “assim a
propriedade de uma canoa de pesca dos trobriandeses ¢ definida pela
maneira pela qual o objeto & feito, usado e encarado pelo grupo de
homens que a produziu e goza de sua posse™ (56). Logo porém a posse
privada do chefe encontra seus limites: ndo pode ele negar-se a
participar duma pesca coletiva, quando os interesses grupais obrigam
uma utilizagio comunitaria do principal instrumento da tribo.

Nio devemos porém incorrer no erro da ortodoxia marxista, que
atribui valor explicativo a esquemas formais do tipo que acabamos de
desenvolver. Nao demos explicagdo alguma das relac@es de propriedade
¢ de posse na sociedade trobriandesa. Apenas tentamos mostrar que o
problema deve ser colocado na maneira pela qual essa sociedade se
relaciona com suas condigBes de existéncia. Ao contririo do que pensa
Malinowski, o comunismo primitivo n@o descreve, para Marx, uma
siteag¥o univoca, uma peculiaridade intrinseca que pudesse explicar o
funcionamento de qualquer sociedade dando seus primeiros- passos em
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direg@o & histéria. Apesar de sua importincia enorme, cumpre salientar
os limites do valor explicativo da nog@o de propriedade geral. Em lugar
de resumir-se no ato de afirmagdo de vontade pessoal que se dirige 2
coisa reservando-a, configura zntes de tudo a maneira duma
individvalidade técnica, isto €, duma unidade produtiva em ato,
relacionar-se com os pressupostos de sua existéncia. Mas nessa relagfo
da produgdio com seus pressupostos, interessa, sobremaneira, a forma
de reposiciio deles. O exemplo do sistema capitalista é revelador. Este
assume ao menos trés formas fundamentais de propriedade: a da terra,
como privilégio de extrair renda; a do capital, como privilégio de obter
lucros e comandar o trabalho alheio; e a da forga de trabalho, como
“privilégio” do operirio alugarse. Até aqui se manifesta a
correspondéncia com os trés momentos essenciais do processo de
trabalho. A produgfo social se enconira assim cerceada por esses
pressupostos, encontrando “fronteiras”, para usar uma expressio do
jovem Marx, que a encarrilha e faz dela um modo. Seria entretanto
enganador caracterizar ¢ modo de produgfo capitalista exclusivamente
pela enumeragao dessas formas de propriedade, pois a questfo reside em
saber como ¢las se conservam, como permitem uma maneira especifica
da exploragio do trabalho, que sé o conceito de mais-valia sabe
desvendar. Quem as toma assim, acriticamente, é a2 Economia vulgar,
que por isso ndo vai além da superficie do fenémeno. E o que vale para
o conceito de propriedade, também vale para o conceito de divisdo do
trabatho, J4 a Ideologia Alemd aponta a identidade de ambos: “As
diversas etapas do desenvolvimento da divisdo do trabalho equivatem a
diversas formas de propriedade; isto é, cada etapa da divisfo do trabalho
também determina as relagSes dos individuos entre si, em vista do
material, instrumento e produto do trabalho™ (57). S&o faces diferentes
duma mesma moeda, uma representando o lado ative, outra o lado
passivo do processo. Mas o texto da Ideologia Alemd nao labora
convenientemente o cariter reflexionante dessas categorias,
contentando-se com a enumeragdo das formas de propriedade. N#o seria
entretanto incorreto responsabilizar Marx pela transformacdo em
paradigma de um caminho, cuja estreiteza foi explicitamente
reconhecida mais tarde?

A mesma insuficiéncia afeta mutatis mutandis os outros modos de
producdo, Por certo, as relagSes de propriedade nfo cumprem fungBes
equivalentes na alienagfo e ocultagfo do fendmeno de exploracio, mas
comunismo primitivo ou formas “asidticas™ de propriedade constituem
apenas pressupostos especificos de sistemas diferentes, pontos de
partida duma investigag@io 16gica e empfrica que hd de descrever os
recursos pelos quais logram persistir. Limitar-se 3 enumeragdo das
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formas de propriedade, como faz aldeologia Alemd, equivale a limpar ¢
estaquear o terreno sem empreender a construgio do edificio, Para
fazé-lo, é preciso antes de tudo reconhecer o cariter reflexionante das
categorias marxistas, deixar de pensar modo de produgdo como modelo
reduzido que organizasse os dados dispersos da experiéncia, ou ainda
como tipo ideal, construfdo mediante o exagero estratégico de certos
tragos peculiares a uma situagfo concreta. Muito pelo contrério, designa
simplesmente um processo objetivo de produgéo, cuja articulagdo € ao
mesmo tempo ponto de pariida e de chegada, Dado o circulo, ¢ entdo
imediata a disting§o dos pressupostos “histéricos”, que n@o sdo
repostos, e os pressupostos essenciais, sistematicamente reiterados.
Convém atentar para o significado preciso que a palavra “‘objetivo”™
possui neste contexto, O processo & objetivo, na sua acep¢do mais
simples, porque se passa além de nossas representagGes singulares,
embora nfo deixe muitas vezes de incorpord-las. Em seguida, porque se
resolve num processo de objetivagfio, que vai do abstrato ao concreto,
precisamente por meio da travessia circular. Cada nivel possui ao
mesmo tempo espessura epistemologica e ontologica, englobando os
circuitos anteriores, desenvolvendo os préprios, tecendo uma trama
que, para usar uma metdfora hepeliana, configura um circulo de
circulos. Nio & este o processe de constitui¢io d°Q Capital?

Dessa perspectiva ndo hd solugdo de continuidade entre um modo
de produgdio e uma formagdo social concreta, como se o primeiro
pertencesse & ordem do pensamento e a segunda A ordem do real. Toda
a questio reside na passagem daquele a esta, que, do ponto de vista
sistemdtico, configura um processo de objetivagio e constituigio duma
realidade social que se¢ espessa na medida em que incorpora novos
pressupostos, Ora, nesta travessia, importa distingnir a0 menos dois
movimentos, a reflexdo das condigBes essenciais, voltando enriquecidas
ao ponto de partida, ¢ o comparecimento dos pressupostos histéricos,
que ndo sdo repostos, seja qual for sua origem. Isto se nos ativermos a
um dado modo de produgfo, cuja unidade se edifica por meio da
domina¢do de uma certa relagdo de produgdo, ou melhor, por meio
duma circularidade principal que termina por subjugar todas as outras.
Esses porém s3o problemas que, referentes 2 relagio da categoria com a
historia, deverdo ser tratados mais tarde.

Um exemplo do proprioc Marx elucidard as indicagBies que
acabamos de fazer. O capital necessita de duas condigies historicas; de
um lado o trabatho livre, propriedade do trabalhador, passivel de ser
comprado a dinheiro, de outro a separag@o desse trabalho das condigdes
objetivas de sua realizagio, a saber, a destrnicZo das formas de
propriedade em que o trabalhador se apropria dos meios de produgdo
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como se fossem seu corpo inorginico. E para investigar o movimento
histérico de tais condigBes que Marx escreve o texto, hoje muito
conhecido, sobre as formas pré-capitalistas de produgdo. E perque
caminha retrospectivamente, a perspectiva da reflexfio se torna muito
evidente. Hobsbawn, prefaciando a tradugfo inglesa do texto (58), d4
énfase dos materiais de que Marx dispunha na época e 25 suas
limitag@es; nosso intuito é, obviamente, salientar a trama formal
reflexionante. :

O advento dos dois pressupostos citados do capitalismo démanda,
antes de tudo, que o trabalhador sejz separado da terra, deste
laboratério natural de sua existéncia. Isto implica a dissolugdo da
pequena propriedade fundidria livee, ¢ da propriedade fundidria
comunitiria baseada na comuna oriental. “Em ambas essas formas, o
trabalhador se relaciona com as condigBes objetivas de seu trabalho
como sua propriedade, esta € a unidade natural do trabalho com suas
pressuposicGes materiais. O trabathador tem por isso uma existéncia
objetiva independente do trabalho. O individuo relaciona-se COnsigo
mesmo como proprietirio, como senhor das condigBes de sua
efetividade. E relaciona-se ignalmente com outrem —~depois que essa
pressuposigdo tenha sido posta como saindo da coletividade
{Gemeinwesen) ou das familias que a constituem — relaciona-se com
outrem como proprietdrio, quer como encarnag@o da propriedade
coletiva, quer como propretirio individual, proprietirio privado
autdnomo™(39). Resumindo, a realizagio de um dos pressupostos do
capitalismo implica a dissolugio daquele pressuposto natural do
trabalho pelo qual este se liga diretamente a suas condigBes. Dada essa
unidade, cada trabalhador relaciona-se com os pressupostos do seu
trabalho como proprietério, apropriando-se das forcas produtivas a sen
dispor. Desde que porém tais pressupostos sejam postos pela
comunidade, as relagdes entre os individuos devem ser de
co-propriedade. Um exemplo concreto subordinando-se a esse
esquema, que se realiza em situag@es historicas diversas (69), ¢ dado
pela comunidade oriental. “Toda produgio”, diz Marx, “¢ apropriagfo
da natureza pelo individuo no interior e por meio duma determinada
forma de sociedade™ (61). Seria contudo ridiculo, continua o texto,
passar dessa tautologia para uma forma particular de sociedade. Do
mesmo modo, seria ridiculo pensar que a explicitagdo das condigGes
mais simples da produgdic pudesse resolver os emigmas postos pelos
sistemas produtivos primitivos, com toda a riqueza de suas
determinagiies concretas.

Essa configuragio simples de um modo de produgdo tem como
primeiro pressuposte a comunidade natural (naturwiichsig); a terra,
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matriz do objeto ¢ instrumente de trabalho, constitui o segundo,
Conservande um cardter absoluto, dando a ilusdo de escapar a toda
reposicio, ndo € estranhdvel que seja divinizada pelos agentes. A
preeminéncia da propriedade da terra também estd inscrita na ordem
natural das coisas; numa €época em que a tecnologia ainda engatinha, o
objeto de trabatho € o primeiro a colocar problemas de apropriagdo. Ela
entretanto nfio ¢ apenas objeto de trabalho, mas ainda locus standi da
sociedade (62), solo que a acolhe e recebe dela as primeiras cicatrizes. A
casa e a aldeia sfo produtos, valores de uso obtidos mediante trabatho.
Conforme se desenvolvern as formas produtivas, passam a configurar um
pequeno mundo domesticado, a partir do qual o homem faz suas
incurses no meio ambiente — o campo, a floresta ¢ o0 mar. Se nos
primeiros modos de pr‘odur,‘ﬁo torna-se dificil distinguir a roga da aldeia
nomade — esta € muito mais um apéndice daquela — agora a cidade,
enraizada no solo, faz do campo cultivado seu territorio. Isto di origem
a um novo tipo de propriedade: “A segunda forma — que, como a
primeira, trouxe modificaces essenciais de lugar, na historia etc, — €
produto duma vida histérica mais movimentada, da sorte das tribos
primitivas ¢ das modificacdes que sofreram. Supfe, como primeira
pressuposigio, a coletividade, entretanto, ao contrério do primeiro caso,
diferente duma substéncia de que os individuos sejam meros acidentes,
ou meros componentes que crescem naturalmente (naturwilchsig). Nio
supde como base a terra mas a cidade, lugar ji constituido {centro) da
populagio rural (proprietérios fundidrios)” (63). Observe-se a alteracdo
por que passam ambos os pressupostos. De um lado, o objeto de
trabalho situa-se agora no prolongamento da drea urbana, laboratdrio da
cidade que deve ser ocupado e defendido contra ataques inimigos. A
guerra se transforma no grande trabalho social (64), questdo de
seguranga da polis, muito diferente portanto da contrafagio
contemporanea que di énfasc sobretudo i seguranga do capital. De
outro, a coletividade perde o cardter de substincia, permitindo maior
autonomia de seus membros, que podem assim desenvolver certos tipos
de propriedade privada junto da propriedade coletiva, Essa segunda
forma ¢ ilustrada pelo mundo antigo, notadamente por Roma. Os
participantes da coletividade sfo cidadfos que no campo encontram as
condi¢Bes materiais de existéncia. Para perdurar reproduzindo seus
membros, a coletividade precisa entdo que estes consagrem uma parte
de seu trabalho & continuidade dela, A propriedade do produto € assim
mediada pela propriedade das condig@ies de trabatho, particularmente
da terra, cuja existéncia como objeto de trabalhe é garantida pela
comunidade. Formalmente, a terra pertence ao cidadio romano, mas
este é proprietdrio fundidrio na medida em que é romano, ¢ romanag, ao
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menos abstratamente, enquanto tem direito 2 propriedade privada de
um pedago de terra. Se a propriedade privada estd dissociada da
propriedade coletiva, uma existe em fungfo da outra.

Uma terceira forma de propriedade ¢ ilustrada pelos germanos.
Cada familia constitui, em nossos termos, uma individualidade técnica,
uma unidade de produgdo dispersa pela floresta. 4 de um ponto de
vista exterior, “a comunidade existe apenas em virtude do ato de
unificagdo (Vereinigung) de cada um dos membros, se bem que a
unidade existente em si esti postta na descendéncia, na lingua, no
passado comum, na hist6ria, etc. A comunidade aparece pois como ato
de unificagio, em lugar de uma unido (Verein), da unidade, acordo
entre sujeitos autdnomos, formados por proprietdrios de terra™(65). A
situagdo da propriedade comum (ager publicus) ocupa, em vista disso,
uma situagio muito peculiar. Enquanto entre os romanos aparece ao
lado da propriedade privada manifestando a propria existéncia da
cidade, consiste agora nos terrenos que, a fim de funcionarem como
meio de producdo, nfo podem ser partilhados; s3o eles os campos de
caga, pastagens comuns, florestas etc. Formas complementares da
propriedade individual. Dado isso, a sociabilidade surge com feigOes
proprias: “A comunidade existe apenas na relagio miltua de
proprietirios fundidrios individuais. A propriedade comunal aparece
tio-somente como acessdrio comunal dos estabelecimentos da linhagem
individval ¢ da apropriagfio individual da terra. A comunidade ndo é
nem substéncia, da qual o individuo & apenas acidente, nem o universal
enquanto unidade existente tanto na representagio (dos individuos)
quanto na existéncia da cidade e de suas necessidades urbanas,
diferentes das necessidades individuais, ou ainda na existéncia das terras
pertencentes 2 cidade, em suas existéncias particulares diferentes das
existéncias econdmicas particulares dos membros comuns. De um lado a
comunidade é em si comunidade de lingua, de sangue ete.,
pressuposi¢o diante do proprietdrio individual; de outro, contudo, tem
sua existéncia na sua reunido efetiva em vista de fins comunitirios e,
enquanto possui uma existéncia econdmica particular nas terras
comunais de caga, pasto etc., € usada por cada individuo proprietério
como ¢le € e nio como representante do Estado (¢ o caso de Roma) —
propriedade comum efetiva de proprietérios individuais; e n#o da unigo
desses proprictirios possuindo na prépria cidade uma existéncia
separada deles como individuos (66).

Nio é dificil perceber que tais formas de propriedade configuram
trés maneiras diferentes da individualidade técnica apropriar-se de seu
objeto de trabalho, cada uma delas correspondendo a um determinado
estdgio do desenvolvimento das forgas produtivas. Essa apropriagio se
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faz por meio da comunidade. A sociabilidade natural se modifica
segundo sua reposi¢do, nfo s& perdendo o primeiro cardter, mas se
recompondo com feicbes proprias, na medida em que se alteram as
obietividades sociais apropriadas. Nio existe, pois, para o marxismo,
uma matriz absoluta do social, um elemento qualquer, agdo ou
comportamento, a partir de que a trama da sociedade pudesse ser
tragada. Os individuos se relacionam segundo as formas de apropriagiio
dos meios de produgdo, a sociedade nfio é mais do que um sistema de
relagies e encaixamento de individualidades técnicas. Dai nio haver
lugar para o relacionamento de.individuos entre si, tese alifs que
aparece desde o tempo da Miséria da Filosofia: as relagBes sociais “nio
s3o relagBes de individuo a individuo, mas de operdrio a capitalista, de
rendeire a proprietdrio fundidrio etc. Apague essas relagles e terd
aniquilado toda a sociedade. . .* (67),

No primeiro modo de produgdo, onde se esfumam os limites entre
individualidade técnica e comunidade, a sociabilidade possui cardter
substancial. A propriedade coletiva desdobra o pano de fundo no qual
cada trabalhador recorta uma figura passageira, apropriando-se
privadamente de uma parcela da terra de cultivo ¢ dos instrumentos
fabricados por ele proprio ou pelo grupo mais restrito a que pertence.
Para que uma parte da terra possa ser desprendida como objeto de
trabaltho, ¢ mister o trabalho coletivo da tribo apropriando-se de um
espago, onde a individualidade técnica traga o seu lote. Resulta dai a
importdncia da distribui¢do que projeta a posse privada no contexto
coletivo. O segundo modo é também forma de apropriar o objeto de
trabalho, agora a apropriagio se fazendo a partir da cidade para o
campo. Embora corresponda a um estdgio mais desenvolvido das forgas
produtivas, nfo hé4, num nivel estritamente formal, uma continuidade
absoluta entre os dois modos, i4 que esse desenvolvimento depende do
processo historico, da teia de acontecimentos particulares. Aqui
também encontramos um paralelismo entre a estrutura do objeto de
trabatho e a estrutura das relagGes sociais: a polaridade do cidaddio e o
individuo reproduz a polaridade do campo e da cidade. O terceiro
modo, finalmente, ainda configura outra forma de apropriagio do
mesmo objeto de trabalho; a apropriagdo se desenvolve agora a partir de
unidades produtivas dispersas, reunindo-se em vista de tradigiio e
interesses comuns. A sociabilidade corresponde a esse cariter
fragmentdrio, pois, embora tenha como pressuposto afinidades de
costumes, de lingua, parentesco etc., realmente se efetiva guma
assembléia, num ato de unificagdo de dtomos familiais.

Seja qual for entretanto a diversidade desses modos de produgdo,
todos eles configuram ¢ que Marx chama de situagfo histérica n.0 [
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(68), cuja caracteristica basica reside precisamente no predominio da
propriedade do objete de trabalho, A situagdio histérica n© 11
corresponde 4 propriedade dos instrumentos de trabalho, ¢ tem, como
exemplo, o sistema medieval de corporagdes (69). Finalmente, a
terceira situagdo possivel € o proprio trabalhador sendo apropriado na
qualidade de meio de produgdo. E assim se fecha o quadro das formas
possiveis de propriedade pré-capitalista, cada uma constituindo um
modo determinado de apropriar um dos elementos essenciais do
processo de trabalho.

A situagdo historica 0.9 III tem a peculiaridade de introduzir, de
modo oficial, a figura do nfo-trabalhador. A manutengdo do objeto de
trabalho, enquanto propriedade comunal, ndc dispensa os servigos da
guerra. O resultado pode vir a ser a transformagdo da unidade técnica
vencida em escravos ou servos, desprovidos de qualquer propriedade. £
de notar que o trabalho escravo ndo se identifica com o trabalho
efetuado pelo trabathador natural: coloca-se entre as condigBes
inorglnicas da produgo ao nivel da atividade de outros animais (78) —
o instrumentum vocale niac d4 origem a nenhum movimento
reflexionante, Em compensagfo traz o germe da completa subversio
desse quadro da propriedade pré-capitalista,

Antes de enfrentarmos essa questdo, convém observar o
procedimento de Marx e fixar o papel que a nogdo de propriedade nele
desempenha. O cardter formal e explicito: “As formas primitivas de
propriedade se resolvem necessariamente nas relagBes com os diversos
momentos objetivos que, como possufdos, condicionam a produgdo;
conformam tante o fundamento econdmico das diversas formas de
coletividades quanto t&m como pressuposicZo formas determinadas de
coletividade” (71), Nesse sentido, as primeiras formas de produgio
retomam, em nivel superior, a reflex@o do processo de trabalho, que
guarda entretanto sua triplicidade essencial: um grupo sacial se volta
sobre suas condigdes {isicas de existéncia, as repGe como produto ao
mesmo tempo que encobre esse cardter, situando-as na qualidade de
pressupostos. E bem verdade que o movimento reflexionante dissolve o
contetdo desses pressupostos, mas nunca logra fazer com que aparegam
como resultado. No interior desse quadro, o que significa propriedade?
“Propriedade nada mais quer dizer pois, primitivamente, do que o
relacionamento do homem com suas condigBes naturais de produgdo
como pertencentes a ¢le, como suas, pressupostos com sua propria
existéncia; relacionamento com elas enquanto pressupostos naturais de
si proprio, que por assim dizer formam seu corpo prolongado” (72).
Tudo se resolve portanto na relagio do homem com suas condigtes
naturais de existéncia, ¢ na maneira pela qual tais pressupostos, ao
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serem repostos pelo trabalho, de naturais se transformam em historicos.
Sabemos que essa relagio ¢ mediada pelas relagGes sociais entre
individuos, a tal ponto que Marx ndo hesita em dizer que a propriedade
consiste em “pertencer a uma tribo” (73). Mais uma vez ambos os
pressupostos aparecem intimamente imbricados; os meios de produgio
sendo afirmados como pertencentes a uma individualidade técnica
como dela, gragas a um ato de exclusdo que nega serem esses meios
propriedade de outrem. E o ato de negagio s6 pode ser feito
coletivamente, em confronto com sociedades inimigas, ou, no interior
da mesma comunidade, enire os grupos que partilham entre si os
objetos e os 1astrumentos de trabalho e, em conseqiiéncia, os produtos.
A propriedade consiste, jd o sabemos, no estabelecimento de uma
espécie de monopdlio para a exploragio desses meios. No entanto, se
aparece i primeira visia como ato extra-econdmico, realizagdo de uma
vontade grupal ou individual 2 condicionar o sistema produtivo, nio
possui eficdcia e perdurabilidade alguma a ndo ser que se efetive por
meic da propria producfdo, que a wepde e lhe empresta sentido
econdmico, Extravasa de muito o reconhecimentio pelo outso do fato
da apropriagio, e implica uma forma de consciéncia — identifica-se
gxpressamente como comportamento  consciente  (bewusste
Verhalten) (74). Parar neste estdgio superficial do fendmeno seria,
contudo, incorrer no erco comico de Hegel (73), quando a verdadeira
questio consiste em explicar como a afirmagio do monopdlio se
viabiliza, integrando o corpo do processo produtivo, primeire na
qualidade de pressuposto, depois, sendo reposto por ele.

O que implica porém esse relacionamentio, esse comportamento
(Verhalten) do homem com suas condi¢Bes de existéncia? “Ele ndo se
relaciona propriamente com suas condigBes de produgdo, mas estd
duplamente ali (ist doppelt da), quer subjetivamente como ele proprio,
quer objetivamente nessas condigles naturais inorgimicas de sua
existéncia” (76). O texto ¢ claro, dando énfase ao cardter duplo que a
existéncia ganha no processo. O homem ndo consiste numa unidade que
se debruga sobre os objetos e os instrumentos de trabalho, a fim de
garantir sua propria sobrevivéncia, ndo possui a autonomia da
consciéncia de si que se volta para as coisas, existe duplamente, ji
sujeito individual (subjetivamente significa para Marx do ponto de vista
do individuo concreto), ji encontrando nas coisas a objetivagio de seus
carecimentos. [Essa existéncia objetiva nas coisas, as quais se
transformam assim em partes inorginicas do coryo, sO se torna possivel
pelo trabalho. Se o sujeito e o objeto existem duplamente como polos
de tensdo é porque o sujeito pde a coisa como objeto e instrumento de
trabalho, ¢ a coisa repBe o sujeito como atuante. E convém ndo
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esquecer que se trata do sujeito da individualidade técnica e nio da
pessoa isolada. Por isso ndo € preciso recorrer 8 mdo que segura outra,
as fimbrias do corpo onde o sujeito e o objeto, reciprocando, pudessem
modelar na sua dissolugio a matriz da dialética. Basta ampliar a nogao
de corpo e considerar como legitimamente pertencende a ele as
condigbes fisicas de sua reposi¢do. Desde que a corporificacio da
natureza ji se faca pela reflexdo do trabalho, desde que o proprio
sujeito sO exista pela atividade de consumir produtivamente suas
condigdes fisicas, ndo hd por que recorrer ao artificio da mdo sobre a
mao, que ndo gera outra dialética a ndo ser a dialética da ambigiiidade,
dialética alids que Merleau-Ponty soube descrever nas palavras mais
admiraveis.

Tudo se resume portanto em explorar os mecanismos da posig#o.
Numa passagem exemplar Marx traga os caracteres gerais dos modos de
produgdo pré-capitalista nos seguintes termos: “Em todas essas formas
em que a Propriedade fundidria e a agricultura constituem a base da
ordem econdmica, de sorte que o fim econdmico seja a produgiio de
valor de uso, a reprodugdo do individuo em relagdes determinadas com
sua comunidade, na qual este encontra sua base — estd presente: 1)
mediante o trabatho mas como condigdo natural e pressuposicio dele, a
apropriagio da fterra, como instrumento de trabalho origindrio,
laboratério, continente de matéria-prima. O individuo se relaciona
meramente com as condigBes objetivas do trabalho como suas proprias
condiges enquanto natureza inorginica de sua subjetividade, lugar
onde esta se realiza; a condi¢do objetiva primordial do trabalho ndo
aparece como produto do trabalho, mas se encontra diante dele como
natureza; de um lado o individuo vivo, de outro, a terra, condigdo
objetiva de sua reprodugdo; 2) mas esse relacionamento com o solo,
com 2 terra, enquanto propriedade de individuo trabalhador — o qual
por isso mesmo n#o aparece previamente como mero individuo
trabalhador nessa abstragfo, mas possuindo um modo de existéncia na
propriedade da terra, modo que & um pressuposto de sua atividade
semethante 4 sua pele, a seus orgdos de sentido, que por certo também
se reproduzem, se desenvolvem etc, no processo da vida, mas que, de
sua parte, sdo pressupostos do processo de reprodugdo — essa conduta é
logo mediada pela existéncia (modificada, natural, mais ou menos
historicamente desenvolvida) do individuo como membro da
comunidade™ (77). A viso panordmica de todos os nossos problemas
nio deixa de embaracar: natureza e sociabilidade, a despeito de
dissolverem seus conteiidos no decorrer da Histéria, reaparecem sempre
COmMO pressupostos que ¢scapam ao processo de reposigio, Imbricam-se
na verdade um no outro, mas apesar dessa constante media¢fo,
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ressurgem como pontos fugidios que a caminhada tem apenas a virtude
¢e afastar. E o fundamento disso reside no fato de o produto perder a
caracteristica de produto ao reverter & qualidade de condicio do
processo de trabalho, apresentando-se para o homem com as feices de
um fruto da natureza. Por mais que o natural seja entdo mediado pela
histéria, ndo deixa de reproduzir-se de modo natural, As conseqliéncias
sdo fortes. Se os modos pré-capitalistas de produgfo pressupdem fatos
gxtra-econdmicos, se a exploragdo do trabalho se faz neles & custa de
wma violéncia flagrante, ndo seriam essas condi¢Ges determinantes
absolutos da producfo? E bem verdade que perderiam na travessia
qualquer conteido determinado, mas a natureza e uma forma de
sociabilidade natural ndo se deixariam envolver totalmente pelo
movimento da historia, surgindo como dois principios infinitamente
recuados, mas que deveriam ser pressupostos, na saida, como absolutos.
Entre os dois pdlos se teceria e espessaria a trama do trabalho morto ¢
do trabalho vivo; o real das forgas produtivas ¢ das relagGes de
produgdio ficaria entretanto confinado entre aqueles dois limites
fugidios. Nio teriamos reencontrado, por caminhos muito diversos, a
dialética de Fichte? Mas com isso desapareceria o lugar da negacde da
negagdo e a circularidade do processo deveria dissolver-se na categoria
de determinacfo reciproca.

Nio pode a solugdo do impasse brotar das alteragdes provocadas
pelo préprio processo de posicie? Cada reposi¢io, com efeito, implica
wma dissolugdo da condi¢io recuperada: “A pirdpria produgdio e o
progresso da populagfo (também este pertence i produgdio} superam
(aufhebt) necessariamente passo a passo essas condiges, destroem-nas
em vez de reproduzi-las e com isso perecem a coletividade e as relagBes
de propriedade em que ela estava baseada™ (78). Neste desenvolvimento
{Entwicklung) os fatos extra-econdmicos, a distribuigio e a violéncia se
dissolveriam no interior do proprio processo produtivo. O que para
certos autores contemporineos aparece como formas de integragdo ou
entendimento, a comandar o real, deveria encontrar sua génese no
retomnar da posigdo. Isto porém para nés, sobre o monte de nossa
ciéncia, jd que somos capazes de distinguir o cardter de produto das
condi¢Bes objetivas da produgdio, o que significa entretanto esse para
nés, essa posi¢io privilegiada do cientista, que deita um olhar curioso
mas impassivel para a mdquina do mundo abrindo-se a seus pés? A md
infinidade voltaria a colocar-se no terreno tradicional, na alternincia
entre sujeito cognoscente ¢ objeto conhecido, de sorte que o fruto
obtido de um lado se perderia do outro. A tnica solu¢Zo possivel é que
o para nés se integre num movimento reflexionante, onde natureza,
sociedade e ciéncia facam parte de um mesmo processo. O primeiro
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passo seria dado quando as condigDes do processo de trabatho pudessem
revelar desde logo seu cardter de produto, Ora, o modo capitalista de
produgdo cumpre esse requisito. A terra, o instrumento e o proprio
trabalho se dfo como valor; quer como capital fixo, quer como capital
varidvel, os trés antigos termos do processo de trabalho representam o
trabalho morto, realizado e inscrito nas coisas. Tudo o que é natural e
espontineo (naturwiichsig) desaparece para se dar transpassado pela
histéria. Em Jugar da m4, entre em cena a boa infinidade.

Coloca-se o dificil problema da passagem dos primeiros modos
para o modo de produgdo capitalista, passagem radical pois implica a
subversdo mais completa do sentido do proprio desenvolvimento
histérico. “Do novo ponto de vista, sabemos que dissolugdes
demandam: ‘1) dissolugdo do relacionamento com a terra, condigdo
natural da producdo, corpo inorganico do trabalho, laboratario de seus
fins ¢ dominio de sua vontade; 2) dissolugdo das relactes em que o
trabalbador se apresenta como proprietirio de seus instrumentos de
trabalho; 3) perda do fundo de consumo que garante a sobrevivéncia do
trabalhador, do inicio ao fim do processo de trabalho, quando entio
poderd dispor de seu produto; 4) dissolugdo das relagdes em que o
trabalhador, capacidade viva de trabalho, pertence de imediato as
condigBes de produgip, como escravo ou servo — para o capital nio
interessa o trabalhador mas apenas o trabalho (forga de trabalho),
durante as horas na sua execugfo na fibrica e em condigBes necessdrias
de sua reposigio™ (79). A altima dissolugdo desempenha importante
papel no transpasso. As relagbes de senhor-servo nascem quando o
trabalhador, ao invés de ser reduzido a mero apéndice do objeto de
trabalho, for aproveitado como verdadeiro instrumento. Aquiimporta,
além da propriedade do trabalhador, a apropriagdo de sua vontade; se os
animais servem, 56 o servico do homem pode fazer do proprietdrio um
senhor. Tais relagBes “constituem o fermento necessirio do
desenvolvimento e perecimento de todas as relagBes de propriedade e
relagBes de produgdo primitivas, a0 mesmo tempo que exprimem sua
limitagfo (80). Marx nfio d4 maiores explicagfies de como essa dialética
do senhor e do servo, com a correspondente prestacio de servico
(Naturadienst) (81), funciona na passagem, logo insistinde no
condicionamento de todas essas dissolugdies pelo desenvolvimento das
forgas produtivas materiais €, por conseguinte, espirituais.

Por ora nos cabe salientar apenas que o processo de dissolu¢io das
antigas formas de propriedade e relac@es de producfio somente resulta
na constituvicio do sisterna capitalista, quando desembocar no
confronto duma tiqueza em forma de dinheiro, que possui entdo a
possibilidade de comprar no mercado forga de trabalho, Esta wiltima por
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sua vez também deve resultar de um processo historico que libere o
trabathador de todos os antigos vinculos sociais ¢ econdmicos, E do
cruzamento dessas duas tendéncias que nasce o capitalismo. Roma e
Bifncio conseguiram acumular riqueza sob forma de moeda, mas,

faltando-lhe a segunda condigdo, sua historiz desdgua no predominio do
campo sobre a cidade. “Nfo provém, come se representa, a formacio
primeira do capital do actimulo que este faga de meios de subsisténcia,
instrumentos de trabatho e matéria-prima, em resumo de condigBes
objetivas do trabalho, desprendidas do solo e j4 misturadas com
trabalho humane. Nio que o capital crie as condigGes objetivas do
trabalho, Mas sua formacfio primeira ocorre simplesmente porque o
valor como riqueza monetdria, gragas ao processo histdrico de
dissolugdo, torna-se, de um lado, capaz de comprar as condigdes
objetivas do trabalho, de outro, trocar trabalho vivo de trabalhadores,
agora livies, por dinheiro. Todos esses momentos estSo 4 mio
(vorhanden), sua separagio é um processo historico, um processo de
dissolug3o, sendo este que permite o dinheiro converter-se em capital
(32). De um ponto de vista material o capital no traz propriamente
nada de novo. Ali estdo as condigBes objetivas do trabalho, na qualidade
de valores de uso, sendo acionadas pelo trabalho vivo, No entanto, sua
presen¢a se altera por completo. As condigBes “estfo ainda i mio
(vorhanden) mas de outra forma; como fundos livres, separados de
todas as antigas relagGes politicas, agora porém sob a forma de valores,
valores perseverando em si, pondo-se contra individuos desligados de
qualquer elo de propriedade™ (83). Essa transformag3o da presenga se
dd em virtude de um processo histérico, processo cujo sentido geral ji
conhecemos. O desenvolvimento das forgas produtivas implica uma
constante dissolugdo dos limites que o proprio processo traga para si,
cada reposicio das condighes equivalendo i destruigdo das
configuragbes anteriores. Mas a historia dos modos pré-capitalistas estd
marcada pelo selo da m4 infinidade, posto que os dois pressupostos,
natureza e sociabilidade, nfo perdem o cariter absoluto. Tude isso vem
subverter 0 modo de produgfo capitalista, convertendo condigdes e
resultados em manifestagBes do valor que se p3e a si mesmo, a saber, do
capital. O contexto hegelimo (84) ¢ evidente, mas desde logo se
imptem as diferengas. A passagem do mau para o bom infinito também
se faz em Hegel pela reelaboracfo da presenca: “Na mencionada
determinago reciproca do finito e do infinito, que transpassa aquéme
além de um a outro, a verdade deles j4 se encontra 4 mio (vorhanden)
em si, bastando apenas a tomada (Aufnehmen) do que estd 4 mao”
(85). O desdobramento dessa tomada contudo ¢ totalmente diferente.
Enquanto se resurne para Hegel numa apreensdio intelectual que deixa as
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coisas como estfio, para 0 marxismo resulta de um processo histdrico.
Nio € pois a historia que se desdobra sob a categoria do bom infinito,
mas o capitalismo que a introduz, trazendo para a histéria o mais
completo descaminhe. S6 o comando do capital traz a presenga inteira
do eterno retorno, mas presenga supra-sensivel ¢ dilacerada pela
alienagfo mdxima. Colocam-se assim dois problemas a serem discutidos,
a perversidade do bom infinito e a temporalidade da histotia.
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Exercicios

Filosofi:

José Arthur Giannotti

Neste livro José Arthur Giannotti analisa com criativida-
de e penetragao as relagoes entre as ciéncias — em
particular as ciéncias sociais — e as condi¢des
sociais e politicas do trabalho intelectual. Para o autor, a
Ciéncia nao pode ser reduzida a mero discurso
coerente consigo mesmo, como se pairasse acima das
opgoes pessoais, dos interesses de classe e da acéo
vigilante do Estado. Ao contrario, a Ciéncia se reportaa
objetos que, por sua vez, sdo parcialmente constituidos
pelo proprio discurso cientifico.

Perfila-se, assim, uma critica ontoldgica que supde que
a inteligibilidade do discurso cientifico vai além da
anadlise circunscrita ao nivel dos conceitos para
alcancar a relag@o entre estes e os objetos (sociais e
materiais) aos quais se referem.

A multiplicidade dos planos destes Exercicios e os
varios caminhos intelectuais que eles abrem mostram
um autor combatente no plano intelectual e mordaz na
critica. E, acima de tudo, deixam entrever o filésofo
obcecado por descobrir os problemas levantados por
uma ontologia do social.
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